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Plsobeni pévce Karla Buriana v Narodnim
divadle v Praze v letech 1899 az 1903

Petr Vengla¥

Karel Burian (12. 1. 1870, Rousinov—25. 9. 1924, Senomaty) byl ¢eskym teno-
ristou, ktery ve svété dosihl podobné popularity jako Ema Destinnovd. Proslul
pfevazné jako pévec Wagnerovych roli. Dile ztvarnil napf. krdle Heroda v pre-
miéfe opery Salome od Richarda Strausse dne 9. 12. 1905 v Drazdanech. Také
mj. zpival v Metropolitni opefe v New Yorku pod taktovkou Gustava Mahlera
nebo Arthura Toscaniniho.

Pévecky repertoar K. Buriana v ND

Tento slavny pévec poprvé v Ndrodnim divadle v Praze vystoupil v éervau roku
1899 po pusobeni v mnoha evropskych méstech, jako napf. v Berliné nebo
v Hamburku. Jeho prvni roli byla 19. €ervna hlavni postava ve Wagnerové opefe
Tannhduser. Nasledné 22. Cervna Karel Burian G¢inkoval jako Dalibor, 25. srpna
v opefe Psoblavci zpival roli Koziny a o pét dni pozdéji, 30. srpna, vystoupil
jako Don José v opefe Carmen. Zminéné Ctyfi pévecké role, které tento umélec
ztvarnil, mély takovy spéch, Ze se K. Burian rozhodl pferusit operni smlouvu
s divadlem v Berliné a uzavfit novou smlouvu s Ndrodnim divadlem na dobu
plisobeni v délce Sesti let.!

Z doby pocitkia umeéleckého pusobeni K. Buriana v Narodnim divadle v Pra-
ze se dle Josefa Barto$e zachoval dopis ze dne 27. 12. 1899, jejz psal v Ham-
burku. Ptd se v ném, které opery se budou v Ndrodnim divadle hrit, aby se na né
mohl pfipravit se svou choti Frantiskou Jelinkovou. Zdroven prosi, aby béhem
z4f1 a fijna roku 1900 byl brin zfetel na opery, které mél nastudované. Jednalo
se o Tannhdiusera, Lobengrina a Mistry pévce norimberské od Richarda Wagnera,
dale o Proroka od Giacoma Meyerbeera ¢i Maskarni ples a Otella od Giuseppe
Verdiho atd. Z Ceskych oper pak napf. o Da/ibora od Bedficha Smetany, Psohlavce
od Karla Kovafovice & Sarku od Zderika Fibicha.“? Tento dopis byl adresovin
fediteli Narodniho divadla Frantisku Adolfu Subertovi. Dramaturgii mél v té
dobé na starosti Zdenék Fibich. Avsak dne 30. ¢ervna roku 1900 Z. Fibich kon¢i

1

»Manzelé Burianovi angazovini k Nar. divadlu v Praze, Lidové noviny 7, ¢. 153 (1899), 4.
2 Josef Bartos, Karel Burian (Rakovnik: Vybor pro jubilejni oslavy v Rousinovg, 1934), 21.
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svoji spolupraci s Narodnim divadlem a odesel i stavajici feditel Fr. A. Subert.
Novym feditelem Nérodniho divadla se stal Gustav Schmoranz a pozici $éfa ope-
ry zastdval skladatel v té dobé velmi slavné a hrané opery Psohlavci K. Kovatovic.?

Dne 1. ¢ervna roku 1900 se K. Burian stal ¢lenem Ndrodniho divadla.* V Na-
rodnim divadle vystoupil poprvé jako ¢len 28. 7. 1901 v roli Dalibora ve stejno-
jmenné Smetanove opefe. Zminovany Burianiv pévecky vykon se dockal velkého
uspéchu, jak ndm dokldd4 i hudebni recenze v Daliborovi: ,Pan Burian jest vy-
borné disciplinovany umélec, to vytéeno hned pfi lonskych jeho pohostinskych
hréch. Vyznaceny i ostatni jeho vlastnosti: jeho jemny a zas ohnivy cit, jimavost
a vielost a zase vzlet jeho pfednesu, pravdivost, pésy prostd i pfiléhavost jeho hry.
Umaélec, ktery nepotieboval jisté ani viidei ruky pfi studiu.

Obrazek 1 K. Burian jako Dalibor dne 28. 7. 1900°

3 Ibid., 21-22.

Roman Hartl, Krdl pévcii Karel Burian a dalsich 80 historickych osobnosti méstysil a obci mikroregionu

Balkdn (Rakovnik: Rakovnicko, 2013), 24.

5 Karel Hoffmeister, ,N4rodni divadlo“, Da/ibor 12, &. 28 (1900), 221-222.

¢ Karel Burian“, Ndrodni divadlo [online]. http://archiv.narodni-divadlo.cz/default.aspx?jz=cs&dk=
SeznamPredstaveni.aspx&sz=0&ic=0&ju=1322&pn=254affcc-cb43-4078-86fc-c5544619ct67>
[15.5.2019].
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Podle archivu Narodniho divadla zde K. Burian umélecky vystoupil béhem deseti
a pil mésict v Sedesati operdch a zaroven na tyfech koncertnich vystoupenich.”
Nejcastéji zpival v Daliborovi a ve Wertherovi.

Béhem roku 1900 umélecky vystoupil v Eervenci jednou, v srpnu ¢tyfikrit,
v z4fi Sestkrit, v ffjnu a v listopadu osmkrit a v prosinci sedmkrat. V nisledujicim
roce to pak bylo v lednu $estkrit, v inoru tfikrit, v bfeznu &tyfikrat, v dubnu
pétkrit, v kvétnu sedmkrét, a nakonec v Cervnu jednou.?

Tabulka €. 1 Pfehled Burianovych predstaveni v Narodnim divadle béhem let 1900 a 1901. Mésice
jsou uvedené Fimskymi ¢islicemi®

VIE|VIEIX | X | XE | X || v|v Celkem
Carmen 3,11 5
Dalibor 1122 1 1
Fidelio 2 1
Fra Diavolo 2|2 1
Komedianti 2 (11
Lohengrin
Otello 2131
Pdd Arkuna 3
Prodand neveésta 1 1
Prorok 1
Psohlavci 2 |1 3
Rusalka 111
Sedldk kavalir 2
Tannhduser 1 2 1
Werther 4 2
Celkem 1 /4,6 (8|8 |7 |63 |4|5|7]1
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K. Burian zpival také na koncertech Nérodniho divadla dne 25. zfi roku 1900
(Karel Emanuel Macan: Za trochu lisky, Vitézslav Novak: Na prsou svych nech
snit mne zas, Oskar Nedbal: Co na nebi je hvézdicek)', dale v nasledujicim roce
ve dnech 22. 2. (Robert Franz: Vénovini — zpival ve vlastnim piekladu, Ka-
rel Emanuel Macan: Modlitha, Viclav Juda Novotny: Svou hlavu ke mné skiori
a z Bechyriskych pisni: Slavik, Safafav dvorecek a Kdyz jsem prisel z Protivina),"!

7 Ibid.

8 TIbid.

° Ibid.

10 Divadlo®, Katolické listy 4, ¢. 263 (1900), 5.
1 Koncert*, Katolické listy 5, ¢. 52 (1901), 6.
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27.unora (Franz Schubert: Protichiidec a Mésto, obé zpival ve vlastnim pfekladu,
Emil Chvala: Soumrak, Vaclav Juda Novotny: Bechyriské pisné — Chaloupka, Nikdo
tak neplakal, A ji sam)™ a 8. biezna (Robert Schumann: Kdyz zabledim se v oko tvé,
Richard Wagner: Boly, Richard Strauss: Diky méj! — vSechny tii zpival K. Burian
ve vlastnim piekladu).™

Béhem svého pobytu v Praze Karel Burian umeélecky hostoval i v krélov-
ské opefe v Pesti. Poprvé se zde pfedstavil 3. ¢ervna 1900 v roli Tannhiusera,™
a nédsledné pak 5. a 10. éervna ztvarnil roli Lohengrina® atd. V Pesti dokézal
umélec svymi péveckymi schopnostmi diviky zcela oslnit, podobné jako tomu
bylo v Ndrodnim divadle v Praze. Mimo jiné zpival i v Plzeiiském Méstském
divadle dne 13. 2. 1901 Dalibora. Dalsi den mél zpivat v tomto divadle také
Kozinu z Psohlavci,' ale kviili nachlazeni, které si v Méstském divadle zpasobil,
musel odfict tuto roli a odjet zpatky do Prahy."”

Hudebni recenze na Burianovy pévecké vykony v ND

Reakcee prazskych recenzent na Burianovy pévecké vykony v Narodnim divadle
byly vétsinou kladné. V hudebnim periodiku Da/ibor se Burianovymi pévecky-
mi vykony zabyval klavirista a pedagog Karel Hoffmeister (26. 9. 1868, Libli-
ce—23.9.1952, Hlubok4 nad Vltavou) a hudebni recenzent Emilian Hoffer
(6.10. 1878, Tabor—22. 8. 1917, Medeazza, Itilie). Zatimco hudebni recenze
K. Hoffmeistera na zpévikovy pévecké vykony jsou vZdy velmi pozitivni a nékdy
psany kvétnatym jazykem, E. Hoffer si zdroven v§imal i Burianovych péveckych
nedostatkii. Jako pfiklad uvddim ukdzku hudebni recenze K. Hoffmeistera k Bu-
rianovu péveckému vykonu ze dne 24. 6. 1899 k Tannhiuserovi:

Pan Burian se vzdcnym uménim ovlddé vSechny ty tény a nalady, jez stfidaji
se v nitru Tannhiuserové: se vzécnym uménim stoupd tim velikym crescendem
od zdrceného zoufalstvi ku nejvyssimu bodu ohné a vasné, i zpét. Jak zpival v z4-
pase pévci, jak rozvijel tu cely dlouhy dusevni proces: jak hrdé sméle a duatklivé
polozil své pojeti bytosti lasky, jak s Zivou gestikulaci, s ironisujici Utrpnosti ne-
chdpavym druhtim bytost tu vykladal, jak rostlo odporem jich jeho zaniceni az
vybuchlo v pisefi Venusinu; jak pak, poznav ldsku Alzbétinu, chdpal dosah svého
dinu, jak zdpasil s bolesti, a jak zas novd nadgj spasy — v Rimé — mu kmitla — to
byly momenty hluboce dojimajici svoji velikou pravdivosti. A ty sklicené, temné

-
S

»Koncert*, Ndrodni politika 19, €. 58 (1901), 5.

»Koncert*, Ndrodni politika 19, €. 67 (1901), 5.

Roman Hartl, Krdl pévcii Karel Burian a dalsich 80 historickych osobnosti méstysil a obci mikroregionu
Balkin (Rakovnik: Rakovnicko, 2013), 25.

5 Ibid., 25.

16,7 méstského divadla®, Plzeriské listy 37, ¢. 33 (1901), 3.

»Méstské divadlo-Zpévohra®, Plzeriské listy 37, ¢. 38 (1901), 3.
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tény, ta velikd hotkost, jiz prosycenou bylo vypravovini o cesté za odpusténim, to
hrozné sklamani a hroznéjsi odhodldni vritit se zpét ku pani Venusi — zde padalo

kazdé slovo ¢lovéku hluboko, hluboko do duge.’®

A jako dal§i pro srovnan{ uvadim ukazku hudebni recenze od E. Hoffera na operu
Prorok:

V popiedi, jak jiz vyzaduje povaha titulni role, stdl pan Burian jako ,Prorok®
a znova podal pfileZitost, aby byl vidén ve vSem lesku svého zpévu i hry. Ale ptes
to vée, pfes mohutny dojem, ktery jsem si odnésel, nemohu se pfece ubraniti po-
chybnostem, jakmile se rozpomindm na detaily jeho vykonu, pokud jde o zpévni
techniku a interpretaci umélcovu. V prvni fadé mam na mysli zptsob uzivini
krytého ténu. Dfive nesetkdval jsem se u ného tou mérou Casto s krytim jako
nyni. Kryty tén vude poklddd se u tenoristy za néco vice méné abnormalniho,
¢eho je mozno uziti jen vyjimecné a to jesté, nenamiti-li ni¢eho dirigent. Vzdyt
jiz sama povaha krytého ténu pfesunujiciho muzny tén do stéry Zenského altu
nutné tomu nasvédcuje. Tu zachdzi v posledni dobé a také v, Proroku” pan Burian
za mez piipustnosti a opravnénosti a vzbuzuje podiv, Ze pan chef opery, muz dis-
ponujici pfec mnohymi zkusenostmi pravé v oboru vokalni hudby, s tim se mize
srovnati. Didle se nemdzu na mnohych mistech, nejvice oviem v pastorile, smifiti
se zvukovou silou jeho ténu; vZdyt v tomto &isle je pfedepsino piano pravé tak
jako v orkestru (tu dokonce i ppp), a nikoliv mezzoforte a forte!"’

Nakonec K. Hoffmeister po velkém mnozstvi pochvalnych recenzi na Buriano-
vo pévecké uméni zvefejnénych v hudebnim periodiku Dalibor zakondil jednu
recenzi, kterd se tykala Burianova péveckého ztvirnéni Lohengrina ze dne 9. 9.
1900, timto zpisobem: ,Zac¢ind mi zdit se zbyte¢nym konstatovat samoziejmou
umeéleckost p. Burianovu: bude tfeba se omeziti uréovat, vyhledavat, jak se zvl4st
jevi, jak odliuje se v jednotlivych pfipadech!“®

Dalsi hudebni recenze na Burianovy pévecké vykony lze dohledat napf. v Nd-
rodni politice &i v Katolickyich listech.

Financni pfFijmy K. Buriana a jeho soucasniki v ND

Dtive nez zacal K. Burian umeélecky pusobit v Ndrodnim divadle, byl ze vSech
tehdejsich ¢lent nejlépe finanéné hodnocen tenorista Vladislav Florjansky, jehoz
honoraf ¢inil 16 tisic korun. Tento umélec, vydélavajici na tehdejsi dobu krasny
plat, v§ak nebyl s vysi svého honoréfe spokojen. Casto z4dal vedeni divadla o do-
volenou, aby mohl vystupovat v pohostinnych hrich. Pfed vyprienim smlouvy se

18 Karel Hoffmeister, ,,Narodni divadlo v Praze“, Da/ibor 21, &. 27 (1899), 208.
19 Emilian Hoffer, ,Narodni divadlo v Praze®, Dalibor 23, ¢&. 6 (1901), 47.
20 Karel Hoffmeister, ,Narodni divadlo“, Dalibor 22, &. 34 (1900) 267.
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jednalo o dva a pil mésice, z toho jeden a pil mésice patfil do zimni sezony. Jeho
zadost vSak byla zamitnuta, protoze spriva Ndrodniho divadla méla s umélcem
$patné zku$enosti?! (napf. na jafe roku 1898 se zdrzel na pohostinnych hrich
v Lvové o mésic déle, nez mél spravou Nérodniho divadla povoleno® atd.). Ne-
shody mezi V. Florjanskym a vedenim divadla byly jednim z divodi angazovéni
K. Buriana, ktery zadal ro¢ni gdzi ve vysi 10 tisic zlatych (1 zlaty se rovna 2 koru-
ny) a zdroven pozadoval angazmad pro svou chot Frantisku.? Umélec byl vedenim
Nérodniho divadla pfijat s finanéni nabidkou ro¢nich 20 tisic K neboli 12800 K
sluzného a 7200 K zarucenych honordii* a jeho Zena Frantiska 12 tisic K neboli
7200 K sluzného a 4800 K zarucenych honorati.?* Burianova gize se pak jesté
zvysila od 1. 1. roku 1901 na 26 tisic K,* kdyz podpofil K. Kovafovice béhem
stavky orchestru Nédrodniho divadla.

Pro porovndni zde mizeme uvést napiiklad pfijem jiného slavného tenoristy
Otakara Matika, ktery od 1. 1.1 roku 1901 ¢inil 8 tisic K, nésledné se jeho plat
dne 1.1.1902 zvysil na 9 tisic K a o rok pozdéji uz vydélaval celych 10 tisic K.%
Nejslavnéjsi barytonista Narodniho divadla Bohumil Benoni dostdval ro¢né
11200 K. Od 1.1.1905 se jeho plat zvysil na 12480 K ro¢né.?® Clenové orches-
tru a néktefi z péved, podle vypoveédi Zdenka Nejedlého, pak vydélavali mésicné
pouhych 70 az 80 K,? coz déla ro¢ni pifjem ve vysi 840 az 960 K.

Kdyz K. Burian ukon¢il své umélecké pusobeni v Narodnim divadle a zacal
vystupovat v Pesti, vyse jeho honorafe ¢inila 30000 K.* Pozdéji, béhem svého
operniho pisobeni v Drédzdanech, dostival 40000 K a za kazdé dalsi vystoupeni
mél moznost ziskat dalsich 1000 K pod podminkou, Ze roéné vystoupi Etyficet-
krat.3! Ve stejné dobé hostoval v riznych jinych operach. Napiiklad ve Styrském
Hradci dostaval za jedno vystoupeni 1000 K, v Pesti pak 1500 K.** V New Yorku

2 Zdenék Nejedly, Déjiny opery ndrodniho divadla, 1. dil (Praha: Prace, 1949), 500.

2 Tbid., 500.

2 Tbid., 501.

 Jan Némecek, Opera Narodniho divadla v obdobi Karla Kovarovice 1900-1920,1. dil (Praha: Diva-
delni ustav, 1968), 86.

% TIbid., 86.

% Zdenék Nejedly, Déjiny opery ndrodniho divadla, 2. dil (Praha: Préce, 1949), 57.

7 Ibid., 94.

% Jan Némecek, Opera Nirodniho divadla v obdobi Karla Kovarovice 1900-1920, 1. dil (Praha: Di-
vadelni dstav, 1968), 82.

¥ Zdenék Némecek, Déjiny opery ndrodniho divadla, 2. dil (Praha: Préce, 1949), 57.

30 TIbid., 57.

U Zpravy z ciziny®, Moravské hudebni noviny 1,¢.1 (1909), 4.

32 Jan Némecek, Opera Nirodniho divadla v obdobi Karla Kovarovice 1900-1920, 1. dil (Praha: Di-
vadelni dstav, 1968), 214.
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Cinila vyse jeho honorife, stejné jako u E. Destinové, 900 dolart.** Pro srovnéni,
napf. Enrico Caruso dokonce dostaval 1800 az 2000 dolartd za vecer.>*

Vztahy K. Buriana s vedenim Narodniho divadla
a diivody k odchodu z Prahy

I pfes kladné recenze hudebnich kritika a nad$ené reakce divaka na Burianovy
pévecké vykony, jeho pocitky plisobeni v Ndrodnim divadle nebyly viibec snadné.
Uz pouhé rozhodnuti stitni spravy pfijmout tohoto umélce za ¢lena Narodni-
ho divadla dokdzalo vyvolat demonstrace a nepokoje u nékterych predplatiteli
Nérodniho divadla, a to zejména v ¢4sti Zenského publika. Diivodem nesouhlasu
bylo rozhodnuti spravy divadla nahradit oblibeného a pohledného polského te-
noristu V. Florjanského zpévikem mensim, mohutnéj$im a pro mnohé ne tolik
pohlednym.* Nenavist se tak projevila i béhem umélcova prvniho pfedstaveni
v Narodnim divadle, kdy podle verze Jindficha Viclava Alexandera, ktery vydal
biografii o K. Burianovi pod pseudonymem J. V. Hrad¢ansky, jako pomstu nechali
doru¢it do Burianovy Satny krabici, ve které se nachdzela stard $nérovacka naplné-
na koriskym trusem?® spolu s dopisem od ,vyznaéné dcery prazské,*” v némz se
psalo: ,, Tady mate nd§ direk za to, Ze jste nim vyhnal z Prahy naseho mildcka!“*®
Nastésti obsah baliku skon¢il na smetisti dfive, nez K. Burian stail na predstave-
ni pfijit. Dopis od pévcli Narodniho divadla vsak obdrzel.* Den nato tento dopis
a nékolik dalsich hanopist K. Burian ukdzal spisovateli J. V. Alexanderovi, ktery
ve své knize Karel Burian ve svych verSovanych dopisech uvedl par ukdzek, které
z knizni publikace cituji: ,Pacholku, jak se opovazuje$ vstoupiti na misto slavného
Florjanského [...]“ -, Pro¢ jste nezistal tam v Berling, odkud jste pfisel?!“ -, Vy
mali¢ky muzi¢ku, cheete zaclonit postavu naseho Florjanského?!“ -, Vy se cheete
méfiti v Daliboru s Florjanskym? Ta nadherna jeho postava, ty rytifské pohyby,
ten milostny usmév!““ Roku 1924 vysel v Lidovych novindch &lének, ve kterém
K. Burian uvedl, Ze v té dobé¢ obdrzel ,,pfes pét set anonymnich utrha¢nych dopisa
a jinych ,ddrkad’, které vedly spanilé ddmy az i pfed soud!“#

33 Josef Bartos, Karel Burian (Rakovnik: Vybor pro jubilejni oslavy v Rousinové, 1934), 36.

34 Ibid., 36.

% Roman Hartl, Kral pévcii Karel Burian a dalsich 80 historickych osobnosti méstysii a obci mikroregionu
Balkdn (Rakovnik: Rakovnicko, 2013), 25.

% ]. V. Hrad¢ansky, Karel Burian ve svych versovanych dopisech (Graficky Gstav a nakladatelstvi L. Be-
nese v Ceském Brodé u Prahy, 1933), 28.

37 Ibid., 28.

38 Tbid., 28.

% Ibid., 28.

4 Tbid., 27-28.

1 Karel Burian, ,Kovatovic*, Lidové noviny 32, ¢. 86 (1924), 2.
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K dal$im nepfijemnym uddlostem muzeme zafadit napfiklad stdvku orches-
tru, kdy se hudebnici Ndrodniho divadla v listopadu roku 1901 postavili proti
tehdejsimu dirigentovi K. Kovafovicovi. K. Burian se v ni v§ak rozhodl postavit
na stranu K. Kovafovice*? a podpofit jej, ¢imz si viak nadélal dal§i nepfitele,
tentokrit z fad hudebnikd. Spor probéhl mezi hudebniky Nédrodniho divadla
a K. Kovafovicem, kterého podle vyjidieni Kovatovice v Narodnich listech obvi-
fiovali ,,z nelidského utiskovini, z terrorismu, z neslychaného se ¢lenstvem za-
chdzeni, a z toho, Ze pry s nimi nejedndm — zpisobem mezi slusnymi lidmi
obvyklym [...].“** Tento spor byl natolik vdzny, Ze se v Ndrodnim divadle na urci-
tou dobu dokonce pfestala hrat operni pfedstaveni. Podle vyjadfeni K. Buriana
dokézal K. Kovarovic v Ndrodnim divadle zvlddnout ,kazdy odpor, ale stal se
jinym. Ztvrdil, stal se podeziivavym, bezohlednym, vyhybavym, nepifistupnym
a mstivym.“*

Nakonec bylo zpfetrhdno i posledni pevné pouto mezi K. Kovafovicem
a K. Burianem. Stalo se tak béhem zkousky tietiho dé&jstvi opery Tannbduser,
kdyz K. Burian pfed ostatnimi ¢leny orchestru upozornil K. Kovatovice, Ze se
zmylil v taktovani.® Jak se pozdéji umélec vyjadtil, K. Kovafovic jej zacal od té
chvile nendvidét.* Mezi dal$i problémy, kterym pévec v té dobé Celil, mizeme
zafadit i Burianovu $patnou schopnost piizptisobit se kazdodennimu rezimu,
s ¢imz byla spojena i ¢astd odmitnuti divadelnich vystoupeni. Diivodem téchto
absenci nejspis bylo, Ze tento umélec trpél velkymi navaly trémy,* jak o ném na-
psal hudebni kritik Vladimir Bor, podle vyjadfeni Burianovych pamétnika, kolegti
a zivotopisci. V Nirodnich listech bylo uvedeno, Ze umélec odfekl své a¢inkovini
ve dnech 17.12.1900,19.1.,21.1,,8.2.,31.3.,2.4.,5.6.,17.6.220.6.1901.%
O Burianovych ¢astych indispozicich se vyjadfil i hudebni recenzent ¢asopisu
Dalibor E. Hofler, ktery ziroven zkritizoval jeho posledni pévecky vykon Otella
v Nérodnim divadle ze dne 19. 5. 1901 slovy:

Na panu Burianovi od né&jaké doby lze pozorovat — ovéem pii jeho Casté indis-
posici je to dosti zfidka —, jak poklesla rapidné uroveni jeho uméleckosti, o jejiz
dfive nebylo ani pochybnosti. Mdm na mysli posledni trojici jeho dloh: Prince
z,Rusalky’, Koziny a Otello. Abstrahuji-li jiz od vstupu Otellova ,Lide jdsef ', ktery

utonul v chrapotu se tfemi distonacemi, nemohu nevytknouti pohodli, s jakym

4 Ibid., 2.

4 Karel Kovaiovic, ,Hudba: Ceské vefejnosti, zvldsté obecenstvu Narodniho divadla“ Narodni listy
41, ¢.45 (1901), 3.

* Karel Burian, ,Kovatovic, Lidové noviny 32, ¢. 86 (1924), 2.

4 Ibid., 2.

4 Ibid., 2.

4 Vladimir Strejéek-Bor, ,Dvacet let od smrti Karla Buriana®, Poledni list 18, &. 261 (1944), 2.

»Spor Nérodniho divadla s opernim pévecem Burianem®, Narodni listy 41, ¢. 353 (1901), 3.
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po oba prvni takty zpival jen to, co se mu zdilo moznym, spokojuje se pouhym
naznacovanim polohlasem jako pfi néjaké generalni zkousce, kdy tfeba hlasu Setfit,
aniz vénoval trochu péce spravné deklamaci ¢eského jazyka. Proto také Otello byl
postavou zcela nepodafenou a zpévné zkarikovanou. Nezd4 se, Ze by indisposice
hlasena byla zjevem akutnim, nybrz je jiz patrné zjevem chronického ubyvini
hlasové sily jeho, které ostatné dalo se predvidati jako nutny nasledek dlouhého
nehospoddrného piepindni. Bud jak bud, tak jako v nedéli a pfed tim nékolikrate
pan Burian, v Narodnim divadle se jiz dlouho nezpivalo a bylo by Zddoucno v zdj-
mu dobré povésti uméleckého Ustavu, aby takové extempore se jiz neopakovalo.®

Vyvrcholenim neshod K. Buriana s divadelnim feditelem bylo odmitnuti zpivat
roli Prince ve Dvofikové opefe Rusalka, kterou mél dirigovat pravé K. Kovaro-
vic.*® Existuji nejraznéjsi verze, jak tomu mohlo byt ve skute¢nosti a kdy K. Bu-
rian tuto péveckou roli odmitnul. Napfiklad, Ze k odmitnuti doslo az pildruhé
hodiny pfed zacitkem premiérovaného piedstaveni,’® nebo podle kritké zpravy
v Ndrodnich listech, Ze odmitnul vystoupit v pét hodin vecernich pted predsta-
venim z diivodd ndhlého a silného ochrapténi,® a Ze se tento pévec pfedtim
do tf{ hodin rannich zdrzel ve spole¢nosti.”* Nejpravdépodobnéjsi verze je viak
od Alexandra Berndorfa, ktery se timto pévcem dlouhodobé zabyval. K. Burian
se nedokdzal vZit do operni role ztvirriujici pohddkového Prince, ktery se podle
tohoto pévce ménil v kazdém déjstvi. Svym pritelim K. Burian vypravél, jak
uvadi v monografii o tomto pévci A. Berndorf, nasledujici:

Toho, jsem nikdy nezapiral, naopak, mnohokrite jsem naznacil, Ze bych byl rad,
kdyby se ona role pfidélila jinému pévci. To jsem prohlisil pfed Kovafovicem
i Pickou téz pfi generalni zkousce s tim, Ze nékteré momenty role nedovedu
dobfe chapati. I Zadal jsem, jak jsem byl z FiSe zvykly, Kovafovice o radu. Misto
toho dostalo se mé pouze strohé odpovédi: Kdyz se vim ta role nelibi, nemusite
ji zpivat. Pan Ptdk mné ji také zazpivd a dobfe! — Tim mé vlastné byla odnata a ja
ihned odesel ze zkousky, okolnost, Ze jsem nebyl povoldn zpét, svéd&i o tom, Ze
aniz bych to védél, studoval ji se mnou soucasné i pan Ptak.>*

Nakonec K. Burian pohddkového Prince pfece jenom ztvérnil v Ndrodnim diva-
dle, a to na druhém uvedeni této opery dne 2. 4.1901 a na sedmém uvedeni této

4 Emilian Hoffer, ,Narodni divadlo v Praze“, Da/ibor 23, &. 22 (1901), 175-176.

*0 Roman Hartl, Kral pévcii Karel Burian a dalsich 80 historickych osobnosti méstysii a obci mikroregionu
Balkdn (Rakovnik: Rakovnicko, 2013), 27.

°! Emanuel Kopecky. Vilém Pospisil, Slavni pévci Ndrodniho divadla (Panton: Praha, 1968), 16.

52 ,Spor Niérodniho divadla s opernim pévecem Burianem®, Narodni listy 41, ¢. 353 (1901), 3.

53 Ibid., 3.

> Alexandr Berndorf, Péwec, ktery dobyl svét (strojopis, kvéten 1957, Archiv Nérodniho muzea: ka-
talogové &islo 31), 255.
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opery dne 1.5.1901.% Vztahy mezi sprivou Nirodniho divadla a K. Burianem
se ale jesté zhorsily, kdyZz dne 5. 6. 1901 piisel ozndmit, Ze vecer nebude moci
zpivat v opefe Fra Diavolo. Divodem mélo byt, podle diagnézy divadelniho 1é-
kate Frankenbergra, onemocnéni v podobé akutniho kataru hrtanu, jehoz 1ééeni
mélo trvat zhruba tfi dny.>® Béhem této doby viak umélec odjel na pohostinské
vystoupeni do Pesti.”” Pfi jedné z dalsich indispozic dne 17. 6. 1901, kdy mél
K. Burian vystoupit v Prorokovi a vystoupeni odepiel,*® se sprava Nirodniho di-
vadla rozhodla, Ze umélce nechd vysetfit 1ékafem Chudobou. Ten posléze spravé
Niérodniho divadla vypovédél, ze K. Burian zpivat mize a jen simuluje.” Tyto
divody vedly k ,prohlasovani p. Buriana, Ze vice v Ndrodnim divadle zpivat
nebude, srazeny mu byly honoréfe na zdkladé smlouvy a vyméfeny mu pokuty
ve vy$i tfidenniho sluzného dne 19. ¢ervna, 20. Cervna a 24. éervna, v kterézto dny
byl Zalovany, a¢ byl hlisen nemocnym, vidén na ulici kdez ostentativné chodil.“°
Navic v budapestskych novindch Pester Lloyd vyslo ozndmeni, Ze ,se na podzim
predstavi pestskému obecenstvu jako ¢len kral. uherské opery.“! Tyto udalosti
spole¢né se smlouvou, kterou K. Burian v minulosti s krdlovskou operou v Pesti
podepsal, zpiisobily, Ze byl K. Burian pohnén pfed soud sprivou Nédrodniho di-
vadla o ndhradu $kody za poruseni smlouvy.®*

Unaveny K. Burian, a, jak ve své knizn{ publikaci piSe Josef Bartos, ,znechu-
cen intrikami, pohdnén vlastnimi kolegy, vli¢en po novindch, smuten nad zne-
uzninim svého vlasteneckého poméru ke Smetanovi, ranén ve svém Zedstvi®,*
opustil Prahu a odjel do Pesti. Odtud napsal dne 28. 1. 1902 dopis adresovany
svym prazskym zndmym, Ze pravé dostal 101. vénec, zatimco 28. 2. roku 1901
mu v Praze byl adresovin 101. anonymni hanopis.** Aviak v jinych dopisech, jak
pise J. Bartos, ,teskné vzpomind na Prahu. Vede se mu podle jeho vlastnich slov
jako Ovidovi ve vyhnanstvi', zklaman tvrdi, Ze ,ta Praha je na kazdého fddného
¢lovéka mord', resignované cituje Mdchovo slovo, podle néhoz ,jest pévciv osud

svétem putovati'.“®®

5> Karel Burian“, Ndrodni divadlo [online]. http://archiv.narodni-divadlo.cz/default.aspx?jz=cs&dk=
SeznamPredstaveni.aspx&sz=0&ic=0&ju=1322&pn=254aftcc-cb43-4078-86fe-c5544619cf67
[15.5.2019].

%6 ,Spor Nérodniho divadla s opernim pévecem Burianem®, Narodni listy 41, ¢. 353 (1901), 3.

57 Zdenék Nejedly, Déjiny opery ndrodniho divadla, 2. dil (Praha: Prace, 1949), 57.

58 ,Spor Nérodniho divadla s opernim pévcem Burianem®, Narodni listy 41, ¢. 353 (1901), 3.

3 Ibid., 3.

0 Ibid., 3.

¢t ,Divadlo®, Katolické listy 5, ¢. 158 (1901), 4.

2 Roman Hartl, ,Karel Burian®, Rozkverlé konvalinky [online]. http://www.rozkvetlekonvalinky.
estranky.cz/clanky/operni-zpevacky-a-zpevaci/karel-burian.html [15. 5. 2019].

% Josef Bartos, Karel Burian (Rakovnik: Vybor pro jubilejni oslavy v Rousinové, 1934), 17.

%41bid., 24.

%5 1bid., 24.
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Béhem let 1902 az 1908 hostoval K. Burian v Ndrodnim divadle pouze dva-
krit, a to ve dnech 17. a 19. prosince roku 1903. Dalsi pévecké vystoupeni mu
sprava ND nechtéla povolit...%

Tabulka €. 2 Pfehled vSech Burianovych vystoupeni v Narodnim divadle®”

1899 | 1900 | 1901 | 1903 | 1909 | 1910 | 1911 | 1922 Celkem
Carmen 1 5 1 7
Dalibor 1 6 1 1 1 2 1 13
Fidelio 2 1 3
Fra Diavolo 4 1 4 1 10
Hubicka 1 1
Komedianti 4 1 5
Lohengrin 2 1 1 4
Otello 6 6
Pad Arkuna 3 3
Prodand nevésta 1 1 2
Prorok 1 1
Psohlavci 1 2 4 1 1 9
Rusalka 2 2
Sedldak kavalir 2 2
Tannhéuser 1 3 1 1 2 1 2 11
Werther 8 1 9
Celkem 4 34 26 2 8 9 2 3 88

Karel Burian’s Active Work in the National Theatre
from 1899 to 1903

Abstract

This study focuses on the work of the Czech singer Karel Burian at the Na-
tional Theatre in Prague from 1899 to 1903. The first section deals with Burian’s
singing repertoire at the Prague National Theatre and his further work during
his stay in Prague. The second section considers musical reviews of Burian’s
singing performances at the National Theatre in Prague. The following section
is concerned with the income of Burian and his colleagues who worked at the

¢ Emanuel Kopecky. Vilém Pospisil, Slavni pévci Ndrodniho divadla (Panton: Praha, 1968), 17.

¢7Karel Burian®, Ndrodni divadlo [online]. http://archiv.narodni-divadlo.cz/default.aspx?jz=cs&dk=
SeznamPredstaveni.aspx&sz=0&ic=0&ju=1322&pn=254aftcc-cb43-4078-86fe-c5544619cf67
[12.6.2019].
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National Theatre. The fourth section focuses on the relationship between Burian
and the head of the National Theatre Opera, other artists and visitors to operatic
performances during Burian’s work at the Prague National Theatre. The study
concludes with the reasons for Burian’s departure from Prague.

Plsobeni pévce Karla Buriana v Narodnim divadle
v Praze v letech 1899 aZ 1903

Abstrakt

Tato studie se zaméfuje na plisobeni Eeského pévee Karla Buriana v Narodnim
divadle v Praze v letech 1899 az 1903. Prvni ¢dst se zabyvd Burianovym pé-
veckym repertodrem v prazském Narodnim divadle a jeho dal§im ptlisobenim
béhem pobytu v Praze. Druhy oddil se vénuje hudebnim recenzim na Buria-
novy pévecké vykony v Ndrodnim divadle v Praze. Nésledujici oddil pojedniva
o pifjmech K. Buriana a jeho koleg, ktefi pusobili v Ndrodnim divadle. Ctvrtd
dst se zaméfuje na vztahy mezi K. Burianem a $éfem opery Nérodniho divadla,
ostatnimi umélci a névstévniky opernich predstaveni béhem Burianova pasobeni
v prazském Nirodnim divadle. V zévéru studie jsou uvedeny divody k odchodu

K. Buriana z Prahy.
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