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Fibichlv Blanik konkuruje Smetanové Libusi
Jifi Kopecky

Neklidna sedmdesata léta 19. stoleti v ¢eské hudebni kultufe

ziskat reprezentativni dila k otevfeni Ndrodniho divadla.! Opera Blanik, op. 50
vznikala mezi 6. 10. 1874 a 18. 1. 1877. [jplnou skicu Fibich dokon¢il v f{jnu
roku 1875, s vypracovinim partitury véak nemusel spéchat vzhledem k odsouvéni
terminu pfedlozeni praci do operni soutéze. Prvni jedndni dokon¢il 5. 2. 1875,
druhé 15.11.1876 a tieti 18.1. 1877. Opera Libuse vznikala v letech 1869-1872,
na svou premiéru v§ak podle pfini autora ¢ekala do otevieni Narodniho divadla
roku 1881.

Koneény tvar oper uréenych pro dlouho oéekdvanou reprezentativni ¢eskou
divadelni scénu nelze pochopit bez ostrych polemik mezi Smetanovymi pfivrzen-
ci a jejich oponenty, v jejichz Cele se ocitl Frantisek Pivoda. Nepfitelské debaty
mezi Casopisy Hudebni listy a Dalibor navrhovaly rizné podoby sméfovani ¢eské
hudby (napt. inspirace lidovou hudbou, studium jak dila Fryderyka Chopina, tak
R. Wagnera, kompozice symfonickych bédsni, pro komickou operu za¢inala platit
jako vzor Prodand nevésta, od historické opery se ocekdvalo velkooperni table-
au). Jednu ze zésadnich studii publikoval na strankdch Hudebnich listii Otakar
Hostinsky, text z roku 1870, ktery obhajoval uméleckou cestu B. Smetany, nesl
nizev Wagnerianismus a eskd ndrodni opera.?

Zatimco Smetana ke kompozici Libuse ptistupoval jako skladatel na vrcholu
svych sil, Fibich stdl na prahu své umélecké zralosti. Zdsadni vyznam pro Fibi-
chiv lidsky i umeélecky vyvoj mél zjevné pobyt ve Vilniusu.® V Litvé Fibich pobyl
pouze jednu sezonu (1873/1874), avsak pravé v této dobé nastal ve Fibichové
Zivoté i tvorbé zdsadni obrat. Skladatel ovladl cyklickou formu diky komornim
skladbam a pfedevsim pochopil zakonitosti symfonické basné. Praha poznévala

Viz Iva Horovi, ,Operni konkursy, vypsané v souvislosti s otevienim Narodniho divadla v Praze*,
Hudebni véda 27, ¢. 2 (1990): 152-159.

Viz pretisk tohoto textu v knize Otakar Hostinsky, Bedrich Smetana a jeho boj o moderni éeskou
hudbu (Praha: J. Laichter, 1901), 146-178.

3 Viz Jifi Kopecky, ,Fibich in Vilnius: Annus Horribilis 1874 and the Birth of a Composer®,
Lithuanian Musicology/ Lietuvos muzikologija 20 (2019): 101-117.
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nové Fibichovy kompozice, nejvyznamnéjsi se stala premiéra operni prvotiny
Bukovin, kterou dirigoval B. Smetana a v niz zpivala pozdéjsi Fibichova druhd
manzelka Betty Hanudova (16. 4. 1874, viz pfilohu I).

Po névratu z Vilniusu Fibich jednoznaé¢né hijil dilo B. Smetany, vstoupil
do Umélecké besedy a zacal psit kritiky. Stal se druhym kapelnikem Prozatimni-
ho divadla. Nékdy v této dobé se Fibich zevrubné zabyval dilem Richarda Wag-
nera. Pozornost vzbuzovali zejména Mist7i pévci norimbersti a zpravy o Prstenu
Nibelungové.* Kdy Fibich poprvé slysel nékterou z ¢asti Wagnerovy tetralogie,
nevime. Prvnim zachycenou zminkou je az list z bfezna 1882: Fibich ve Vidni
navstivil pfedstaveni Boitova Mefistofela, Wagnerovy Valkyry a Delibesova baletu
Sylvia (viz ptilohu II).>

Jiz zmifiovany operni konkurz vypsany s myslenkou scény Néarodniho divadla
pokryvd léta 1869-1880. K prodluzovini terminu ukonéeni konkursu doché-
zelo jak na Zadosti umélcq, tak s ohledem na pomaly postup stavebnich praci.
Hlavnim divodem vypsani konkurzu bylo ziskat reprezentativni dilo k otevieni
divadla. Podminky konkurzu sice vyslovené neuvidi Zadné konkrétni informa-
ce, debaty o budouci podobé repertodru Narodniho divadla vSak patfily k ¢as-
tym tématim sedmdesdtych let a nikdo nepochyboval o nutnosti nirodniho
koloritu; skladatelé tak pfijali podminky, které ur¢ila jiz Harrachova soutéz ze
Sedesitych let 19. stoleti. Hrabé Harrach roku 1861 vypsal ceny na dvé opery
»L--.), z nichZ jedna méj zéklad historicky z déjin Koruny Ceské, a druhd, obsahu
veselého, vzata budiz z ndrodnibo Zivota ceskoslovanskeého v Cechich, na Moravé
nebo Slezsku. [...] Co do hudby a zpévu kladu za prvni a hlavni vyminku, aby
spocivajice na pilném studium prostondrodnich ndpévii ceskoslovanskych a ndleZité
k nim hudby, mély réz v pravdé ndrodni. Sbory, zvlasté v opefe veselé, kéZ nejsou
holym odpocinkem posluchaéstvu, nybrz vydavajici Zivy ohlas nipévii nirodnich
zivé udrzujtez Gcastenstvi! U veselé zpévohte mohlo by snad i tanct ndrodnich
s prospéchem byti pouzito. V jaké mife v opefe historické starozitnych chorali co
themat ve sborech mohlo by byti dotéeno, pp. skladatelé dle pfedmétu zvoleného
sami nejlépe rozhodnout. Podstatnou vyminkou jest, aby skladatel hudby rodem
svym nalezel kterékoliv zemi Koruny Ceské.“6

Koncem listopadu 1880 zasedla zpévoherni porota, aby doporucila rozdéleni
cen. Z péticlenné komise byli pfitomni Ctyfi posuzovatelé (feditel varhanické

* S nadSenim jak némeckd, tak Ceskd Praha pfijala Mistry pévce norimberské na scéné némeckého
divadla (26. 4.1871). Vice viz Jitka Ludvova, A2 horkému konci: Prazské némecké divadlo 1845-1945
(Praha: Divadelni tstav, 2012), 141-148.

O tomto pobytu zevrubnéji viz Otakar Hostinsky, Vzpominky na Fibicha (Praha: Nikladem Ko-
morniho hudebniho zdvodu Mojmira Urbanka, 1909), 87.

¢ Jan hrabé Harrach, ,Vypsani cen za nejlepsi dvé ceské opery a nélezité k nim texty*, Dalibor 4,¢. 6
(20.2.1861): 45.
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Kral. zemské éeské divadlo v Praze.

Ve Stvrtelk dne 16. dubna 18741,
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Pfiloha | Plakat k premiére prvni Fibichovy opery (Soukromy archiv rodiny Fibich()
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Pfiloha Il Dopis Z. Fibicha Betty Fibichové, z Vidné do Prahy 19. 3. 1882 (Soukromy archiv rodiny
Fibich(, obalka s ndzvem ,,rok 1882 9 kust“).

gkoly Frantisek Zdenék Skuhersky byl omluven): Otakar Hostinsky, Emanuel
Chvala, Adolf Cech, Antonin Bennewitz. O cenu 1000 zL. 1. & za ynejlepsi velkou
viznou operu konkurovaly Libuse (Bedfich Smetana), Cernohorci (Karel Ben-
dl), Blanik (Zdené&k Fibich). Jednoznaéné zvitézila Smetanova opera. O cenu
1000 zl. r.¢. za ,nejlepsi operu komickou® konkurovala jen Bendlova opera Stary
Zenich, které nebyla z uméleckych divodi cena pfizndna. Komise pak navrhla
rozdélit 1000 zlatych pro komickou operu na polovinu a ocenit Cernohorce a Bla-
nik.” Vysledek operniho konkurzu lze chipat jako ocenéni uméleckych kvalit
vSech tii zadanych vaznych oper. Jestlize bylo spiSe vefejnym tajemstvim, Ze zvi-
tézi Smetanova Libuse, komise vyhodnotila zadané opery komplexné; uvazovala
i nad vykon libretista (Blanik Elisky Krasnohorské byl hodnocen jako nejlepsi

préce, zato vykon Josefa Wenzigova byl chdpin jako pomérné slaby) a ocenila

7 Zprava poroty ze dne 30. 11. 1880 je uloZena v obélce s nadpisem Slavnému vyboru Sboru pro
ziizeni Narodniho divadla v Praze, 30. 11. 1880, in: Archiv Divadelniho oddéleni Ndrodniho
muzea, sign. A XXVIII, ¢. 172.
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propracovanost partitur, ve kterych nemohla nepostiehnout niro¢nd feseni podle
vzoru francouzské grand opéra a Wagnerovych inovaci.

Smetanova Libuse a Fibichova Perchta

Pnuti mezi romédnskou operni tradici a wagnerovskym hudebnim dramatem
je jiz dano libretem Elisky Krasnohorské a zustiva otizkou, do jaké miry tak
ucinila Krdsnohorskd zimérné. Na jedné strané libretistka trvala na uplatnéni
samostatnych &isel typu drie, duet, ansdimbl; Krdsnohorskd Fibichovi sdélovala:
,Ja totiz nespéchdm az k nejkrajnéjsim konsekvencim Wagnerovy theorie, [...]
Jsem rozhodné proti tomu, aby dramatickd pfesnost byla v opefe provedena az
i zamitnutim zpévného ensemblu, naopak, povazuji tento prostfedek za nejmoc-
néjsi paku dramatického Géinu a za nejvitéznéjsi pfednost, kterouz se povzdy
bude honositi opera nad dramatem.“® Na strané druhé Krasnohorska nabidla Fi-
bichovi fadu pfileZitosti k plnému uplatnéni orchestralniho zvuku a leitmotivické
techniky, nebot vyuzila prostfedku ,kouzelnych oper® a tim umoznila uplatnéni
Wagnerovy dramaturgické kategorie zazraku (Wunder). Hlavni postavy Blaniku
si postupné pieddvaji kouzelny prsten, jehoz moc muze vyuzit pouze clovek, ktery
miluje nékoho vic nez sebe. Krasnohorska se chovala jako profesiondlni libretistka
francouzské velké opery (srovndni s Meyerbeerovymi operami Hugenoti a Prorok
se pfimo nabizi). Zdroven vsak sledovala jasnou ideologickou myslenku; Zdenék
ze Zasmuk zastupoval ndrod v intencich herderovskych pfedstav jako slovansky
mirotvirce: ,Zdar tobé reku. Zdar tvé svaté zbroji, jez riny nerozsévd, jez rany
hoji!“ (finale 111/6). Jestlize hudebni vyrazové prostfedky mohl Fibich sméfovat
k wagnerovské technice (tzv. nekoneéna melodie, stfety pfiznaénych motivy,
chromatické postupy a posilend tloha orchestru), pak dramaturgicka struktura
skladatele vedla k rozeklanosti mezi Wagnerovym hudebnim dramatem, italskou
operou a velkoopernimi finesami. Pou¢né je z tohoto hlediska formovéni prvnich
dvou vystupt ze zacdtku 3. déjstvi:

8 Dopis E. Krésnohorské Z. Fibichovi pochdzi z 12. 9. 1873, v této dobé Fibich odjizdél se svou
manzelkou do Vilniusu. Viz Artus Rektorys, ed., Zdenék Fibich. Sbornik dokumentii a studii o jeho
Zivoté a dile II. (Praha: Orbis, 1952), 691-692.
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I11. déjstvi

Vystup, déj a postavy

Scénické poznamky

Dramaturgicka struktura

1. vystup; Zdenék budi blanické
rytife a prosi je o pomoc,
Domovit se chystd k boji, ale
Oldfich pfipomina, Ze rytifi se
maji probudit, az kdyz vlast
bude ohroZovat nejhroznéjsi
zlo, musi proto ¢ekat jesté 200
let. Zdenék je zdésen a obvinuje
bilou pani ze Izi.

Uvnitf Blaniku, bludicky,
pramen, koné blanickych
rytifQ, presypaci hodiny,
zbroje a korouhev.

Sdlovy vystup Zderika,
priprava tableau

2. vystup; bila pani daruje
Zderikovi vénec a zlaty
mec, utésuje Zdenka, ktery
ma narodu predat zvést

Tableau: Perchta véele
blanickych rytirl zvéstuje
Zdenkovi spasu naroda
diky pravdé, miru a lasce

o0 nesmrtelnosti skrze lasku

Kdyz Zdenék vstupuje do Blaniku, aby zachrénil nirod, je jeho motiv kombino-
van s motivem Blaniku, ze kterého se postupné vyvine motiv spasy. Fibich diky
takové situaci mohl ukdzat, Ze jeho orchestr je schopen prevzit ilohu wagnerov-
ského ,znéjiciho ml¢eni” (,tonendes Schweigen®) na zékladé polyfonnich stietd
leitmotivii (viz notovy piiklad I).

. —
3
— —

9 : [ Ly te
% = = et 5 i
s 3 7 >
= e e ° —

V' —

.. . o . . J J
et et , J 1 s
e f

Notovy pfiklad I Zdenkdv motiv s triolami je podlozen te¢kovanym rytmem z motivu Blaniku
a v basové figure jiz jako wagnerovska predtucha zazniva motiv, jenz poslouzi zanedlouho bilé pani
ke zvéstovani spdsy naroda.

Prvni vystup, ve kterém dominuje Zdenék, je rozdélen na dvé kontrastni ¢ds-
ti. Po oné wagnerovské plose pfichdzi Zdenkovo rozhof¢eni, kdyz se dozvi, ze
blani¢ti rytifi pfijdou na pomoc nirodu az za 200 let (Molto allegro piechazi
v Presto): ,O bila pani, jak jsi svidné lhala, kdyz lasky zvést jsi slibovala, 6 jak jsi
svidné lhalal®® Prvni vystup tfetiho jedndni tedy koni tak, jak si zaslouzi prvni
tenor italské opery — efektni strettou (viz notovy piiklad II).

? Zdenék Fibich, Blanik, klavirni vytah (Praha: F. A. Urbinek, [1897], U. 1007), 131.
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Molto Allegro (J = 144)
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Notovy pfriklad 1l

Druhy vystup tietiho déjstvi jiz ovladd bild pani, kterd dosud vstupovala do déje
v podobé¢ kouzelnické rekvizity jako deus ex machina (jeji kouzelny naturel Fi-
bich podpofil zvukovymi ,kouzly, kterymi disponuje Loge ve Wagnerové Zlaza
Ryna; viz chromaticky postup paralelnich sextakordi v notové ukézce II). Uvnitf
Blaniku se z Perchty stivé postava, jeZ snese srovnani se Smetanovou Libusi.
Pokud Josef Wenzig musel rozdélit tradi¢né chdpanou tlohu primadony
do dvou postav Libuse a Krasavy, aby podpofil Libusinu distojnost oprosténou
od milostnych intrik, a pfitom zachoval ocekdvinou osobni zapletku, jez vnasi
do slavnostni hry potfebnou dynamiku, pak Elisku Krasnohorskou shleddvime
v obdobné situaci. Zdenék Fibich svym zhudebnénim vytvofil dokonce tfi mi-
mofddné diilezité Zenské postavy: Helena stoji po boku Zdernika, je véak nucena
obétovat své city ve prospéch sluzby naroda, Domovitova dcera a Borkova mild
Jarmila pak pobyvi na scéné mnohem Castéji a i jeji leitmotiv vstupuje do ¢etnych
promén. Roli Perchty psal Fibich pro svou manzelku Betty a snad i z tohoto
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divodu dostal part bilé pani do extrémnich poloh pfi vyuziti toho nejlepsiho
z riznych opernich typi. Pokud Smetana posunul svou Libusi od belcantové
heroiny k wagnerovskému vysoko dramatickému soprinu, pak Fibich mohl vy-
uzit dispozic své Zeny a napsat altovou roli, jez by patrné nevznikla bez znalosti
Meyerbeerovy matky Fides z Proroka a Wagnerovy Brunhildy z Valkyry. Kdyz
Perchta uvnitf Blaniku uklidfiuje roz¢ileného Zderika, okamzité srazi Allegro
do pomalého tempa a zacne zpivat jako Brunhilda, kdyz odhaluje budoucnost
Siegmundovi. Zdvazny okamzik je tvarovin ndpadné obdobné: oprosténou har-
monii je hlas veden na rozkladech akordd, slabd dynamika je kombinovéna s mo-

noténnim rytmem (notovy piiklad I11).

Lento non troppo J=m
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Notovy priklad Ill Déstojného charakteru Perchty pii promluvé ke Zderikovi ,,Zij a méj krasnou
smrt“* Fibich dosahl hudebnimi prostfedky, kterymi se zjevné inspiroval i B. Smetana: ¢tvrtou

scénou druhého déjstvi Wagnerovy Valkyry nazyvanou ,Todes-Verkiindigung“.*

10 Fibich, Blanik, klavirni vytah, 135-136.

1 Vice viz Vladimir Karbusicky, ,Smysl a vyznam v hudb&“, Hudebni véda 31,¢.1 (1994): 25-84.
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Bezprostiedné poté se Perchta stavi do ¢ela blanickych rytifi a pfedzpivavd vést-
bu §tastné budoucnosti naroda (notovy piiklad IV); Zensky hlas se nese nad
muzskym sborem a plné obsazenym orchestrem ve fortefortissimu a na vrcholu

dosahuje ,,a2“ (notovy ptiklad V').12

Oldtich a Domovit. coll basso.
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Notovy priklad IV Bila pani a po ni sbor blanickych rytit( zpivaji pochodové citény chorél v ne-
zvyklém 7/4 taktu, motiv spdsy Fibich traktoval jako vlastni protéjsek k husitské pisni KtoZ jsu Bozi
bojovnici, kterou jiz pouZil Smetana ve své Libusi. Artistni pfistup k libretu Fibichovi pomohl vyresit
i jiné problematické misto — Krdsnohorskd nechtéla znesvétit Svatého Véclava tim, Ze by patrona
Ceské zemé uvedla na divadelni scénu (byla si také védoma protihusitského razu povésti o Blaniku),
Fibich vsak zformoval motiv Blaniku na zdkladé svatovaclavského choralu, a tim zpfitomnil vidce
blanickych rytit( alespori v hudebnim proudu. Diky Krasnohorské a Fibichovi doslo ke spojeni sva-
tovéclavské a husitské tradice, aby obé neproblematicky podporovaly narodni myslenku tak, jak ji
prozivala ¢eska spolec¢nost kolem roku 1880. Explicitné pak spojil svatovaclavsky chorél a husitskou
piseri Antonin Dvorak v predehfe Husitskd (1883).2

12 Fibich, Blanik, klavirni vytah, 136-138.V Klavirni skice Fibich jesté zapsal dvé varianty v Perchtiné
partu — pod ,a2“ je vepsino ,e2 jez sice respektuje altovy rozsah, ale tento ton zanikd pii realizaci
monumentilni scény (Moravské zemské muzeum, HAM A 913c, s. 30).

13 Viz Viktor Velek, , The Saint Wenceslas tradition during the time of the swastika®, Czech Music
Quarterly, &. 1 (2015): 35.
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Notovy pfiklad V Druha scéna tfetiho jednani Blaniku vrcholi véstbou bilé pani: ,,Narod klesly moci
utlakem, vstane velkym lasky zazrakem.”

Silné zenské charaktery jsou doménou francouzské velké opery, kde stoji po boku
muzi, ktef{ se zmitaji v nejistoté a pochybach. Takové postaveni si ¢asto zada
nasazeni vyrazovych prostfedkd, které stoji na hrané realizovatelnosti. Fibich pfi-
kro¢il k tak mimofddnému feseni zjevné jen na zdkladé schopnosti své manzelky,
kterd méla na svém repertodru roli Fides, jez Meyerbeer psal pro vyjimeény hlas
Pauline Viardot. Notovd ukdzka demonstruje Meyerbeerovo zachdzeni s hlasem
v situaci, kdy se matka musi zfici svého syna (viz notovy piiklad VI).
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Notovy priklad VI Aby nedoslo

k ndbozensko-politické mu rozkolu, je Fides nucena popfit, Ze je mat-

kou svého syna. Meyerbeer ve 2. scéné 4. déjstvi Proroka tento zazracny moment zhudebnil podle
pravidel operniho Soku, od slabé dynamiky a komorniho zvuku k rozehrani viech sil délenych sbort
a orchestru. Hlas Fides se z kontraaltové polohy v malé oktavé dostava az do sopranovych vysek.

Fibichova Perchta stejné

jako Smetanova Libuse potfebuiji tradici vyzkousené

a scénicky dobfe fungujici prostiedky (Zivé obrazy v zévéru Libuse byly od za-
catku kritizovany jako chyba libretisty, av§ak bez proroctvi by Smetanova opera
nedosédhla vytéeného cile a nestala se slavnostni hrou, uréenou pro mimofidné
okamziky ndroda; stéZi by mohl Fibich vygradovat scény v Blaniku bez velko-
operniho tableau), zdroven v§ak vyuzivaji vymozenosti wagnerovského hudebniho
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dramatu (tzv. deklamatorni sloh, polyfonni prace), véetné zvukovych fines v har-
monii a instrumentaci. Syntéza riznych opernich typd, pokud slouzi potfebdm
daného dila, se ukazuje jako Zivotnéjsi feseni hudebné-dramatického tvaru nez
Ipéni na aplikaci stylové &istych prvka. Smetana dokdzal komponovat v riiznych
opernich typech a v pfipadé potfeby mohl vyuzit tuto zkusenost k origindlnimu
feseni, Fibich se naudil Gzce propojovat vymozZenosti romdnské i némecké opery
a tyto zkuSenosti plné rozvinul v devadesétych letech 19. stoleti.™

,Zdenék ze Sebofic” vitézny i porazeny

Kritce po premiéie Fibichova Blaniku (25.11.1881) uspotadali Fibichovi pratelé
z Umélecké besedy dne 30. 11. 1881 oslavu, pii které zaznély pripitky, jez prenesly
libreto Blanika do piitomnosti a Fibicha jako novodobového blanického rytite
pasovaly na pravoplatného pokracovatele Bedficha Smetany. Otakar Hostinsky
fekl: ,Jako to bylo krisnou myslenkou, Ze se proroctvim Libusinym zahijilo
Nairodni divadlo, tak i v obsahu Blanika néco podobného: blani¢ti rytifi chystaji
se k budoucimu spasnému ¢inu, Zdenék ze Zismuk jde do Blanika, aby rytife
k ¢inu tomu vyzval, ale zle se mu podafilo: odpovédéli: Jesté souzeno ndm dvé
sté let! Na§ Zdenék [...] odvazil se do Blanika s vétsim §téstim: rytifi blanicti
[...] posludné octli se na bojisti, [...] a pod praporem, na ném?z se skvi prorocké
heslo Libusino, statné bojovali za vznik a zdar naseho uméni a za pravy pokrok
v ném. Pfipijim tedy Zdenkovi ze Sebotic, jemuz se 1épe dafilo ve Blaniku, nez
Zdenkovi ze Zasmuk!“*> Hostinsky vyuzil napadu, ktery do libreta vnesla Kras-
nohorska: Perchta s blanickymi rytifi nesla z doby déje 1623 pfes obdobi dvou
stoleti k soudobému divikovi jasné poselstvi, znovuzrozeni. Datace déje opery
Zdertikovi za Zismuk pomoc az za 200 let, tedy k roku 1823, ktery lezi tak bliz-
ko roku narozeni Bedficha Smetany (1824)? Libretistka podala Fibichovi silné
poselstvi, vhodné k otevieni Ndrodniho divadla. Pokud Libuse vésti na samém
konci Smetanovy opery slavnou budoucnost niroda, vystupuje i Perchta se svym
proroctvim nesmrtelného nédroda, ktery bojuje liskou: ,Narod nds, ten vécné
nezahyne, z hrobu vstane oslaven!” (I111/2).

V opernim konkurzu zvitézila a pro slavnostni otevieni Narodniho divadla
byla uréena Smetanova Libuse. Fibichova druhd opera se na scénu Narodniho
divadla dostala na kritkou dobu v roce 1894 a pak opét zmizela z repertodru.'®

" Viz Jifi Kopecky, ,Fibich’s Path to Success in Prague’s National Theater”, in Czech Music Around
1900, eds. Lenka Ktupkova, Jifi Kopecky (New York: Pendragon Press, Hillsdale, 2017), 145-166.

5 L.D. [Ladislav Dolansky], ,Drobné zpravy. Oslava Fibichova v hudebnim odboru ,Umélecké Be-
sedy*, Dalibor, 3, €. 35 (10.12.1881): 282.

16 Viz http://archiv.narodni-divadlo.cz/inscenace/1314/seznam-predstaveni (10. 1. 2021).
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Mimofidné vlivnym tviréim ¢inem se stal az Fibichuv tfeti operni pokus, Nevésta
messinskd. Fibich byl na zikladé fiaska, ktery Nevéstu messinskou provézel, dozivot-
né povazovin za elného predstavitele progresivniho sméru ve vyvoji ¢eské narod-
ni hudby, tzv. wagnerianismu. Netspéch Fibichovy tfeti opery ochromil tviiréi sily
skladatele na nékolik let a rozlomil ¢eskou hudebni spole¢nost na pfiznivce tzv.
deklamatorniho operniho slohu a na skeptiky, ktefi vidéli moznosti Ceské opery
v pestfej$im vybéru z mnoha soudobych opernich typd, véetné francouzského
drame lyrique. Kvtili aféte provazejici Nevéstu messinskou ponékud zapadl fakt, ze
povésti wagneridna predchézelo ¢eskou spole¢nosti mnohem pozitivnéji vnimané
oznaceni Boziho bojovnika diky opefe Blanik.

Prispévek vznikl za podpory MSMT CR udélené UP v Olomouci (IGA_FF_
2021_013).

Fibich’s Blanik Competes with Smetana’s Libuse

Abstract

After his first opera Bukovin Zdenék Fibich approached his next operatic com-
position with the greatest respect. Bukovin achieved only a “fair” success (it was
premiered under Adolf Cech’s baton in April 1874), and Fibich wished to over-
come this result with a new libretto by Eliska Krdsnohorsk4, which Fibich began
to set in the autumn of 1874. Fibich worked quickly in this period, but he did
not finish the instrumentation until 1877, and the premiére took place in 1881.
Nevertheless, external circumstances which inhibited Fibich in working more
quickly finally proved to be a positive stimulus. Fibich could revise the Czech
declamation and invent highly original music for an equally good libretto; Fibich
responded with Wagnerian ideas (leitmotiv technique, strengthened orchestra-
tion) as well as grand opera conventions (tableau vivant etc.). Fibich submitted
Blanik for an opera competition for the opening of the National Theatre in
Prague. The result was announced in 1880, and as expected Smetana’s Libuse
was awarded the first prize. The opera Cernohorci by Karel Bendl and Fibich’s
Blanik were each rewarded with only a half-prize. Unfortunately the National
Theatre burnt down and Blani% had to be premiered in the Interim Theatre.
Despite this fact Blanik was received with unequivocal recognition and became
the crucial impetus for a courageous work — the Czech modern tragic opera, 7be
Bride of Messina.
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Fibichliv Blanik konkuruje Smetanové Libusi

Abstrakt

Po své operni prvotiné Bukovin pfistoupil Zdenék Fibich k dalsi opefe s plnou
vaznosti. Po pouze ,Cestném® uspéchu Bukovina (premiéru fidil Adolf Cech
v dubnu 1874) se Fibich na podzim 1874 zacal zabyvat libretem Elisky Krdsno-
horské. Rychly postup kompozice odpovidal tehdejsimu Fibichovu pracovnimu
tempu, av$ak instrumentaci skladatel dokonc¢il az roku 1877 a k premiéie doslo
roku 1881. Vnéjsi okolnosti, které brzdily Fibicha v rozletu, se nakonec ukdzaly
jako pozitivni stimul. Fibich mél dostatek ¢asu revidovat ¢eskou deklamaci a na-
plnit kvalitni libreto neméné origindlni hudbou, jez reagovala jak na wagnerov-
ské myslenky (préce s leitmotivy, posileny orchestralni aparit), tak na vydobytky
velké opery (vystavba tableau apod.). Fibich ur¢il operu Blanik pro soutéz oper
k otevieni Nédrodniho divadla. K vyhldseni cen doslo roku 1880 a podle o¢ekavini
zvitézila Smetanova Libuse, Cernohorci Karla Bendla a Fibichav Blani# ziskali
poloviéni odménu. A piestoze Nérodni divadlo vyhotelo a Blanik byl poprvé
provozovin v Prozatimnim divadle, byl jednoznaé¢ny dspéch Fibichovy opery
vyraznym podnétem k odvdznému dilu — ¢eské moderni tragické opete, Nevészé
messinske.

Keywords

Zdenék Fibich; Blanik; Bedfich Smetana; Libuse; grand opera; Musikdrama;
opera competitions
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