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,Dilo jeho mistra®“ — Otakar Ostrcil
jako propagator Zdenka Fibicha

Markéta Kratochvilova

Otakar Ostréil (1879-1935) mél v Ceském hudebnim Zivoté fadu profesnich
roli: byl to skladatel, dirigent, dramaturg, feditel hudebni instituce, organizdtor
hudebniho Zivota, hudebni editor, ucitel, pfileZitostny klavirista. Nésledujici text
na konkrétnich pfikladech ukazuje, jak se Ostréil prostiednictvim téchto svych
roli a aktivit po cely Zivot snazil propagovat Fibichovo skladatelské dilo. Tyto
ptiklady souvisi jednak s vyddvanim Fibichovych dél, jednak s jejich provadénim
na divadelnich i koncertnich pédiich v Cechéch a zahranidi.

Ostréil se stal v roce 1895 Fibichovym zdkem v hudebni teorii a skladbé.
Ostréilav piitel a Zivotopisec Zdenék Nejedly uvadi, ze se Ostréil pro Fibicha
rozhodl po zhlédnuti jeho nové opery Boure v Narodnim divadle.! Podle vzpo-
minek Emanuela Chvily byl Ostréil Fibichav nejmilejsi Zdk a ,horlivy vyznavaé
jeho umeélecké viry.“* Pfi propagaci Fibicha fungoval v tandemu se Zdenkem
Nejedlym, rovnéz Fibichovym Zikem a obdivovatelem. Motivovédni pocitem, Ze
Fibichovo dilo je nedocenéno, Nejedly, Ostréil, ale i dalsi Fibichovi zdci aktivné
podporovali svého uditele, pficemz se mnohdy zdroven vymezovali vii¢i Antoninu
Dvorikovi a okruhu hudebniki prazské konzervatofe. Jejich snahy posilil také
smutek z Fibichova pfed¢asného umrti. Nejedly ve své monografii o Ostréilovi
popisuje jejich aktivity po Fibichové smrti a pojmenovéva rozdéleni roli: ,A tu,
pokud jde o pisobeni na soucasny hudebni Zivot, jest to jiz tehdy pfedevsim
Ostréilova price pro lepsi pozndni i uzndni dila jeho mistra, uméni Fibichova.
V tom jsme se o prici jakoby rozdélili. Mné pfipadlo pracovati ideové a literar-
nimi prostfedky, Ostr¢il pracoval praktickymi ¢iny.®

! Zdenek Nejedly, Otakar Ostréil. Variist a uzrdni (Praha: Otto Girgal, 1935), 34.

* Filip Karlik a Jifi Kopecky, ed., Emanuel Chvdla: Z mych paméti hudebnich (Olomouc: Univerzita
Palackého, 2020), 415.

3 Nejedly, Otakar Ostréil. Vzriist a uzrdni, 76.
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»Je-li Vase korektura tak ohromna...”
Ostrcilovy revize a upravy pro F. A. Urbanka

Ostréil ziskaval prvni zkusenosti s ipravami skladeb a s pfipravou skladeb k tisku
pravé béhem svych studii u Fibicha. Kdyz se Fibich presvédéil o Ostréilové nadé-
ni a pracovitosti, povéfoval svého zika korekturami svych partitur pfed vydinim
nebo ho nechdval délat klavirni vytahy.* Od 80. let 19. stoleti po Sedesit let byl
dominantnim vydavatelem Fibichova dila Frantisek A. Urbanek.® Po Fibichové
smrti navdzal Urbdnek s Ostr¢ilem spoluprici na vyddvani Fibichovych symfonii
a také ho pozidal o dvouruéni Gpravu selanky V podwvecer. V Ostréilové pozis-
talosti se dochovalo nékolik dopisi dokumentujicich prici na pfipravé vyddni.
Komunikace probihala v pfatelském duchu — ostatné Ostré¢il se s Urbidnkem
a jeho syny znal od détstvi ze Smichova a byval u nich hostem riznych spole-
Censkych akei.® Zaroven je vSak z korespondence zfejmé, Ze spoluprdce nebyla
uplné bezproblémovi, a jak ukazuje piipad III. symfonie, ne vzdy dopadla dobte.

Vydani Fibichovy ¢tyfruéni apravy IIL symfonie e moll’ se chystalo v letech
1902-3.V té dobé Ostr¢il dokoncoval univerzitni studia bohemistiky a germa-
nistiky, takze mohl byt i z tohoto divodu v ¢asové tisni. Urbanek musel korektury
symfonie béhem podzimu 1902 nékolikrit urgovat.® Hlavné ale Ostréil pojal svou
korekturu peclivéji a s vétsimi ambicemi, nez by bylo Urbdnkovu vydavatelstvi
vyhovovalo, ¢asové i ekonomicky. Urbanek pise Ostréilovi 16. listopadu 1902
ohledné revize III. symfonie:

»Velectény pane a priteli! Prosim Vis, copak jste to vse korigoval ve Fibichové
Symfonii, ze Zad4 lipskd firma ,Engelmann a Muhlberg® za provedeni Vasich
oprav hroznou ¢ist skoro 100 marek? I tdze se mne, jsou-li opravy ty nutny, ba
nevyhnutelny, jim se to nezda. Ra¢te mne o tom zpraviti. III. symfonii naléhavé
na mné Zdda nejdéle dne 15/XII t.r. mistr Nedbal, ale dle toho, je-li Vase korek-
tura tak ohromnd, sotva bychom byli hotovi. Cekim na zprivu Vasi netrpélivé!
[...] S pfatelskou tctou V43 Urbanek.“

Ve Fibichové pozistalosti v Ceském muzeu hudby najdeme Ostréilem vypracovany klavirni vytah

Bukovina, Ctyfruéni Gpravu balady pro séla, sbor a orchestr Meluzina, Ctyfruéni klavirni vytah

&asti Dojmil z venkova, srov. Vladimir Hudec, Zdenck Fibich. Tematicky katalog (Praha: Editio

Birenreiter, 2001), 834-35.

° Hudec, Zdenék Fibich. Tematicky katalog, 775-81.

¢ Viz napf. dopis Ostréila Nejedlému ze 7. 8. 1902, Stanislava Zachatové, ed., Zdenék Nejedly —
Otakar Ostréil. Korespondence (Praha: Academia, 1982), 40.

7 Zdenék Fibich, IIL. symfonie E-moll pro velky orchestr. Klavirni vytah na 4 ruce od skladatele. Op. 53
(Praha: Fr. A. Urbédnek, [1904]).

¢ F. A.Urbanek Ostrcilovi 6. 10. 1902, Ndrodni muzeum — Ceské muzeum hudby (dile NM-CMH),
archiv Spole¢nosti Otakara Ostréila (dile SOO).

9 F.A. Urbinek Ostréilovi 16. 11. 1902, NM-CMH, archiv SOO.
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Podobu Ostréilovy revize nezndme. Pravdépodobné ji provedl podle Fibicho-
vy autografni partitury. Jisté vsak je, Ze jeho zdsahy ve vyddni symfonie nakonec
zohlednény nebyly. Ostréil si postéZoval v dopise Zdetiku Nejedlému:

,Jesté jednu smutno-veselou novinu pro Vs mam. Vysla uz totiz ¢tyfrucéné
Fibichova Tteti symfonie, coz je zajisté veselé. Ale smutné je na tom to, Ze je
to tak lajddcké vyddni, jakého jsem jesté nevidél. Neni tam totiZ téméf zadnych
dynamickych znamének mimo ta, ktera Fibich udélal ve skice. Tak napfiklad
celé trio scherza nemd Zddného dynamického znaménka, ani neni napsino, ma-li
se hrdt piano nebo forte. Slouzi to Urbdnkovi ke cti a bylo to rozhodné laciné.
Miizete o tom néco napsati do Osvéty, moje udani je naprosto spravné. Je to
vydani tplné bezcenné. !’

Onou skicou, kterou Ostréil zmifiuje, je Fibichtv autograf ¢tyfruéni tpravy,
dnes uloZeny ve Fibichové pozustalosti v Ceském muzeu hudby." Tento autograf,
ktery v Urbdnkové nakladatelstvi slouzil jako pfedloha k tisku, je vsak skutec-
né spise skicou, kterd vyzadovala pro lely vydani dopracovini podle partitury.
Nejedly tehdy, i pfes Ostréilovu pobidku, o tomto vyddni do Osvéty ani jinam
nenapsal,' informaci o neuplatnénych redakénich zasazich viak vlozil do mo-
nografie, kde déle uvidyi, Ze se Ostréil podilel také na vydani partitury Fibichovy
1I. symjfonie, kterd u Urbanka vysla v roce 1911 a v niZ tentokrdt Ostréiliv edi¢ni
vklad byl vyuzit.”®

Jinou Fibichovu skladbu ve stejné dobg, tedy 1902-3, chystal Ostréil pro Urban-
ka nikoli jako editor, ale jako upravovatel. Orchestrélni hit ¥ podvecer Urbdnek
vydal uz v roce 1894 ve Fibichoveé vlastni dpravé pro ¢tyfruéni klavir, o dva roky
pozdéji i jako orchestrdlni partituru.’ Vzhledem k popularité skladby se nakla-
datel rozhodl vydat také dvouruéni Gpravu a o jeji vypracovani pozidal Ostr¢ila,
protoze Fibich byl jiz po smrti. Z4dost Ostréilovi poslal jménem svého otce
F. A. Urbanek mladsi, s dopisem mu poslal vydani Fibichovy ¢tyfruéni tpravy,
zfejmé jako vzor.” Ostréil vypracoval skicu své tpravy k datu 6. z4i{ 1902 a poté
i autografni Cistopis, ktery se stal pfedlohou k tisku (obr. 1), oba prameny jsou
ulozeny ve Fibichové pozustalosti.’ Ani zdaleka viak nepouzil jako pfedlohu

-

¢ Ostrcil Nejedlému 30. 6. 1904, Zachaiovd, Nejedly — Ostréil, 69-70.

1 NM-CMH, sign. S 80/139.

12 Zachaiovi, Nejedly — Ostreil, 70.

3 Nejedly, Otakar Ostrcil. Varist a uzrdnt, 76.

" Hudec, Zdenék Fibich. Tematicky katalog, 370, 649.

5 . A. Urbanek ml. Ostréilovi, nedatovano, NM-CMH, archiv SOO; sam Urbanek starsf Ostr¢ilovi
posild smlouvu na tpravu skladby a pfislib honorife ve vysi 50 korun 8. 10. 1902, uloZeno tamtéz.

1 NM-CMH, sign. S 80/457, S 80/458.
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Fibichovu ¢tyfruéni upravu, zaslanou Urbankem mladsim. Jak vyplyva z porov-
ndni hudebnin, svou dvouru¢ni dpravu musel vypracovat z orchestralni partitury.

Ostréilav dvouruéni vytah je mnohem hustsi a technicky naro¢néjsi nez Fi-
bichova ¢tyfruéni iprava, zachovivd maximum hlast z Fibichovy partitury, které
Fibich ve své ¢tyfruéni apravé vypustil v zdjmu lepsi hratelnosti, ale i zvyraznéni
melodie. Potkavaji se tu dva legitimni pfistupy ke klavirnimu vytahu orchestralni
partitury. Zatimco Nejedly chvili Ostréila, jak ,svédomité i dovedné vypravoval
dila svého mistra do svéta,“!” nakladatel Urbédnek piSe, Ze by mu pro odbyt byla
milejsi piistupnéjsi uprava.'® Pfipomind to piipad korektury IIL symfonie, pojed-
nany vyse, kdy se Ostréiliv poctivy zdmér a moznd az prilisné ambice pfi redakéni
préci dostévaly do stfetu s pragmatickymi pozadavky nakladatele.” Ostréilova
uprava V podvecer u Urbdnka pfesto vysla, poprvé v roce 1903, a dockala se opa-
kovaného vyddvini. Ziejmé posledni vydini z roku 1948 je oznaceno jako devité.

,»Bylo pfirozeno Ostrcilovo odhodlani skladbu tu rehabilitovati.”
Fibichovo dilo na scéné

Druhou stranu udrzovini a §ifeni Fibichova odkazu pfedstavovalo koncertni
providéni jeho hudby. Ostréil-interpret propagoval svého uditele nejprve jako
klavirista, kdyz s Nejedlym potddal v Praze i jinde po Cechéch velery s ukdzkami
z Fibichova dila a s priivodnim slovem Nejedlého.** V letech 1908-1922 pak
Ostréil vedl Orchestrdlni sdruzeni, amatérsky orchestr, ktery ov§em studoval
ndro¢ny a moderni repertodr a dramaturgicky se profiloval uvidénim dél ées-
kych i svétovych skladatelti, které napf. Ceské filharmonie opomijela, jako byl
pravé Fibich, nebo Foerster, Mahler. Vrcholem Ostréilovy kariéry bylo ptsobeni
ve vedeni opery Narodniho divadla.

V Orchestrilnim sdruzeni mohl Ostréil projevit své dramaturgické vize a Fi-
bich se stal jejich vyznamnou souéisti. Ostr¢il zafazoval na program Fibichovy
symfonické basné, symfonie i mensi skladby, mnohdy zcela nezndmé. K Fibi-
chovu vyroéi v roce 1910 predstavil nédsledujici program: Fantasie, Velkd hudebni
monaografie stavby Narodniho divadla, Slavnostni hudba k otevieni Nového ceského
a Ndrodniho divadla, Tri pisné, Othello, Dojmy z venkova. 28. fijna 1911 symfo-
nickou basen Zdboj, Slavoj a Ludék. Na koncerté 1. dubna 1912 provedl Tomana

17 Nejedly, Otakar Ostrcil. Vzrist a uzrdni, 77.

18 | A. Urbanek Ostréilovi 8. 10. 1902, NM-CMH, archiv SOO.

19 Ostréil se k edi¢ni ¢innosti vratil v letech 1925-1935, kdy s Nejedlym pracoval na edici partitury
Smetanovy Prodané nevésty, ktera vysla jako druhy, tieti a ¢tvrty (a zaroven posledni) svazek velko-
ryse koncipované souborné kritické edice Smetanova dila. Srov. Markéta Kratochvilova, ,Otakar
Ostréil and the Critical Edition of Bedfich Smetana’s Opera Prodand nevésta,“ Hudebni véda 55,
No. 2 (2018): 169-80.

2 Nejedly, Otakar Ostréil. Vzriist a uzrdni, 77.
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Obr. 1: Titulni list Ostrcilovy autografni predlohy k tisku s pfipisy z nakladatelstvi F. A. Urbénka,
Narodni muzeum — Ceské muzeum hudby, sign. S 80/458
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a lesni pannu s Gluckovou baletni suitou a Dvotdkovou IV, symfonii. 15. prosince
1913 dirigoval Foerstrovu Pruni symfonii d moll, Fibichovu ouverturu Oldrich
a Bozena, Jarni ouverturu Otakara Jeremidse a cyklus pisni Otakara Zicha Matiéce.

Tato provedeni byla podpofena oznimenimi a naslednymi pochvalnymi re-
cenzemi v tisku z pera Zderika Nejedlého, ktery je ve svych recenzich hodnoti
jako objevy, at uz jde o neznimé skladby nebo o nové, dle Nejedlého lepsi inter-
pretaéni pojeti. , Toto dilo z mistrova mlddi bylo v posledni dobé hravino u nds
zpusobem tak odpuzujicim, Ze bylo pfirozeno Ostréilovo odhodlini skladbu tu
rehabilitovati [...]“,Ostréiliv ,, Zaboj“ byl tedy nejen positivné velkym, krasnym
vykonem dirigentského mistrovstvi, nybrz i krutou obzalobou téch pseudodiri-
gentd, jimiz se dnes nd§ hudebni Zivot jen hemzi.“* Nejedly tyto aktivity shrnul:
»O Fibicha zjednalo si Orchestrdlni sdruzeni za Ostréila zvldstnich zdsluh. Cim
méné péstuji tohoto mistra jiné orchestry, tim oddanéji provozuje jej Ostr¢il se
svym orchestrem [...]“?

Ostréil tak ma zdsadni vyznam pro uvadéni Fibichova symfonického dila
v prvni tfetin€ 20. stoleti. Cesk4 filharmonie Fibichovy skladby nékolikrat uvedla
na sklonku 19. stoleti, a to pod taktovkou Fibichovou nebo Kovatovicovou, nej-
vétsi rozkvét Fibicha symfonika u Ceské filharmonie zaznamenavime v letech
1901-2 za krdtkého pusobeni Ludvika Celanského u tohoto télesa. Dalsi o7i-
ven{ Fibichova dila pro orchestr pfislo az o deset let pozdéji pravé s Ostréilem
ve vedeni Orchestrilniho sdruzeni. S Orchestrdlnim sdruZenim a pak béhem
ptisobeni v Ndrodnim divadle se Ostréil etabloval jako fibichovsky dirigent a jako
takovy byl pak ob¢as pozvin i k pultu Ceské filharmonie. Napt. 9. fijna 1927,
zahdjil abonentni cyklus koncertt Ceské filharmonie soubornym provedenim

Fibichovych symfonickych bdsni.

Fibicha pak Ostréil uvddeél i ve své nejvyznamnéjsi pozici dirigenta, dramaturga
a zéroven $éfa opery Narodniho divadla, kterou vykondval od roku 1919 resp.
1920 az do smrti v roce 1935. Ostréilové pééi o Fibicha béhem jeho $éfovini
opefe Narodniho divadla v Praze dominovaly dva jubilejni cykly.” Tyto udalosti
jsou podrobné reflektoviny v knihach Frantiska Paly a Viléma Pospisila Opera
Narodniho divadla v obdobi Otakara Ostréila. Dfive nezpracované Ostréilovy pra-
covni sesity pak poskytuji dal$i upfesnéni.

Jak pise Pala, Ostréil se pokousel prosadit Fibichovo dilo uz ve svém pied-
chozim pisobisti, v opefe ve vinohradském divadle. A to dokonce Fibichovu
ranou operu Blanik, s tim, Ze by se mohla stit pro vinohradské divadlo tim, ¢im

2 Zdenék Nejedly, ,Koncert Smetany28. fjna 1911, Smetana 2 (listopad 1911): 65-66.

2 Zdenék Nejedly, ,Orchestrélni sdruzeni,” Smetana 3 (4nor 1913): 151.

% Ostréil béhem patndcti let v Ndrodnim divadle uspofddal kromé Fibichovych cykla tfi cykly
Smetanovy, dva Dvorikovy, jeden Foerstriiv a jeden Novékav.
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je Libuse pro Narodni divadlo. Jeho snaha dostat Blanik na repertodr tehdy ne-
vysla, do Ndrodniho divadla v8ak vstupoval s imyslem propagovat Fibicha jako
ptedniho eského dramatika. (Pfedchidce Kovafovic také uvedl étyfi Fibichovy
opery, v repertodru se v§ak nedrzely dobfe.) V roce 1920, tedy v prvni sezéné
svého pusobeni ve vedeni opery, se Ostréilovi podafilo nové nastudovat Nevéstu
messinskou a Bouri.>*

Na podzim roku 1925 uved! Ostr¢il cyklus vech Fibichovych hudebné dra-
matickych dél véetné trilogie melodrama Hippodamie, kterd zaznéla kompletné
poprvé od roku 1893. Pliny pro sezény 1924/25 a 1925/26 byly koncipoviny
Castecné s ohledem na Fibichav cyklus. Sarka byla na repertodru, Nevésta messin-
skd a Boufe byly nastudoviny jiz roku 1920. Nové se mély studovat opery Blanik,
Pid Arkuna a Hedy a trilogie Hippodamie ve spoluprici s ¢inohrou.? Blanik byl
na pofadu uz v sezéné 1924/25.V souvislosti s novym nastudovinim této opery
je zajimavy dopis od Zdenika Nejedlého. Ten naznacuje, jak se Ostréiltv spolu-
pracovnik snazil dirigentovi podsouvat svou vizi ¢eské hudby:

»9 velkou radosti jsem Cetl letosni operni program. Zvlasté na Blanik se
tésim. A tu jsem si vzpomnél, Ze zrovna toto dilo by mélo byti vybaveno tak, aby
se hodné blizilo k Smetanovi, ¢ili Ze by je mél délat také Kysela. O ostatnich
nemluvim, ale pfi Blaniku by to bylo jisté dtlezité i krdsné.“*

Frantisek Kysela pak byl skute¢né povéfen scénickou vypravou této inscenace.
Blanik, ktery mél premiéru v pfedstihu, uz na jafe 1925, se na scénu Nérodniho
divadla vritil po tficeti letech. Dilo bylo pfijato s rozpaky, ohlasy tisku ,vihavé,
skeptické a ironické“,?” zvlasté libreto Elisky Krasnohorské kritika hodnotila vy-
slovené negativné. Ostréilovo uvedeni Blaniku bylo pfesto vnimano jako udalost
a se zdjmem se ocekdval podzimni cyklus.

Ostréilav zabér ¢innosti pfi pfipravich a realizaci Fibichova cyklu v roce
1925 lze dokumentovat na ukédzkdch z dochovanych Ostréilovych pracovnich
sesitll, kam si psal koncepty viech dopisi a sdéleni (obr. 2). Tyto sesity zachycuji
chronologicky a relativné kompletné Ostr¢ilovu korespondenci rozeslanou riz-
nym adresdtim a ukazuji Ostréilovu kazdodenni manazerskou prici. Ukazuje
se tu $ife problému, které jako feditel fesil, i snaha o co nejkvalitnéjsi piipravu
jednotlivych predstaveni:

)

* Frantisek Pala, Opera Narodniho divadla v obdobi Otakara Ostréila. IT1 dil (Praha: Divadelni ustav,
1965),11-12.

» Pala, Opera Narodniho divadla, 8.

¢ Nejedly Ostrcilovi 16. 10. 1924, Zachafové, Nejedly — Ostreil, 128-29. Kysela Ostréilovi vypravil
Smetanovy opery ve vinohradském divadle, potom za nim pfesel do Narodniho divadla, délal
i scénu k Honzovu krdlovstoi.

7 Pala, Opera Ndrodniho divadla, 80.

)
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»,13/1 1925 P. rezisér V1. Wurser.

Pridéluji Vam rezii Fibichovy opery ,Blanik®. Pofizenim ndvrha na scénickou
vypravu je povéfen p. prof. Fr. Kysela a prosime, abyste se s nim co nejdiive
dohodl. Premiéra je urcena na konec tnora.

[24/1 1925] P. T. feditelsfvi, do intendanéni rady.
Prosim, aby k Fibichové Sérce bylo povoleno pofizeni nové vypravy (arch. Hof-

manem) a aby jeji zhotoveni bylo zaddno do Vidné.

17/2 1925 Rediteli Safafovicovi a intendanéni radé.

S politovinim vzal jsem na védomi usneseni Intendanéni rady ze dne 12. t.m.,
kterym se zamitd mudj ndvrh na pofizeni vypravy pro ,Jeji pastorkyni® a ,Sarku”
ve Vidni. Lituji velmi, Ze pro dopoledni zkousky neni mi moZno dcastniti se
soucasnych schizi Intend. rady, abych mohl své postulity obsirnéji odavodniti.
Jelikoz vsak ani ,udélenim Gcelnych pracovnich disposic neni naprosto mozno,
aby doty¢né dekorace byly zhotoveny ve vlastnich dilndch, pfedklddim svou Z4-
dost znovu Intend. radé k uvdzeni. Pfipomindm, Ze obé opery, jak ,Pastorkyné*
tak , Sarka“ hudebné jsou nastudovény, jde pouze o nahrazeni staré opotfebované
dekorace novou u prilezitosti jednak oslavy narozenin Jandckovych, jednak Fi-
bichova cyklu. Je pfirozeno, Ze tim nemize a nesmi trpéti vypravovini novinek
a nové studovanych praci, jehoz tempu technické dilny stai jen s nejvétsim na-
pétim, ba nékdy ani nestaci.

19/9 1925 Panu fediteli.
Prosim, aby intendance byla pozdddna o povoleni dalstho pohostinského vystou-
peni sl¢. Jarmily Novotné a to v, Lazebniku sevillském® (Rozinka) a ve Fibichové

cyklu v ,,Boufi“ jako Ariel.

19/9 1925 SlI¢. Jarmila Novotnd.

Pocitim s Vasim dal$im vystoupenim v ,Lazebniku sevillském®. Zaroveri pro-
sim o sdéleni, zda byste byla ochotna nastudovat Ariela do Fibichovy ,Boufe®
a eventuelné jej zpivat dne 31. fijna t. r.

5/11 1925 Panu fediteli.

Prosim, aby p. intendantovi byl pfedlozen névrh na angazovéni sl¢. Jarmily No-
votné. SI¢. Novotnd se osvéd¢ila pii svych dosavadnich pohostinskych vystoupe-
nich jako talent zcela mimotadny a to jak pévecky, tak i herecky.*

2 Koncepty dopisti a sdéleni $éfa opery Nérodniho divadla 1921-1932, NM-CMH, archiv SOO.
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Obr. 2: Ukazka z Ostréilova sesitu s koncepty dopist, Narodni muzeum — Ceské muzeum hudby,

fond Spole¢nost Otakara Ostrcila

35



Markéta Kratochvilova

Cyklus byl zahdjen v den vyro¢i skladatelovy smrti 15. 10. 1925 Blanikem, nésle-
dovaly 18. 10. Nevésta mesinskd, 21. 10. Namiluvy Pelopovy, 23.10. Smir Tantalirv,
28.10. Smrt Hippodamie, 31.10. Boure, 2. 11. Hedy, 6. 11. Sérka, 11.11. Pid Arku-
na. Vidime, Ze Fazeni neni nijak nahodilé, ale chronologické podle vzniku skladeb.

Cyklus vzbudil mezi tehdej$imi hudebnimi kritiky vSech tdbord zna¢nou
pozornost a piilezitost k zamysleni nad Fibichovym dilem. Zahdjeni bylo proble-
matické, protoze cyklus za¢inal Blanikem, ktery uz pii jarni premiéfe nebyl piijat
dobfe. K zahajovacimu veceru Nejedly napsal, Ze dlouho nebyla v Ndrodnim
divadle atmosféra tak slavnostni, zatimco Otakar Sourek hodnotil pfijeti obe-
censtvem jako chladné. Nésledujici Nevésta messinskd byla hodnocena mnohymi
jako vrchol Fibichovy tvorby a i provedeni na nejvy$si mozné drovni a v rdmci
cyklu jako jedno z nejlepsich, spolu s Bouri a Hedy. Nejhranéjsi Fibichova opera
Sérka tentokrit nepatfila mezi vrcholy cyklu. Z Palova textu mimo jiné vyplyvi,
ze si Ostréil v priibéhu cyklu stile vice ziskdval obecenstvo za celkovy podin, tedy
za sezndmeni s Fibichovym dramatickym dilem. Podle Sourkovych slov Ostrci-
lovy zdsluhy o zdar Fibichova cyklu stoupaly s kazdym novym vecerem. Presto
si fada hudebnich kritikii nechala ujit posledni vecer s Pidem Arkuna, protoze
tentyZ den méla v Brné premiéru Janic¢kova Sarka a v Praze hostoval u Ceské
filharmonie Vincent d’Indy. Psalo-li se o cyklu jako celku, tak mnohdy jako
o0 jedné z nejvyznamnéjsich akei neddvné historie Narodniho divadla.” Ostréil
za Fibichtiv cyklus obdrzel stitni cenu.

V roce 1930 Ostréil provedl dalsi Fibichav cyklus, tentokrit bez Hippodamie,
protoze se nepodafilo navdzat na uspésnou spoluprici s K. H. Hilarem, $éfem
Cinohry. Tento cyklus byl poznamendn sporem s Vitézslavem Novikem, jemuz
vénovany oslavny cyklus se ¢dste¢né piekryval s Fibichovym. Novik, jenz mél
pocit, Ze je kvili Fibichovi odsunut a Ze je pfiprava jeho inscenaci nedostate¢nd,
vydal spis Vitézslav Novdk contra Otakar Ostréil, v némz se kriticky vyjadfuje
k Ostréilovym dirigentskym vykontim a také k dramaturgii: Ostr¢il podle No-
vika upfednostrioval na dkor jinych Smetanu, hned po ném Dvofika a Fibicha.
Pritom Dvoféka si zadé publikum. ,Aby vylozeny Dvofékav uspéch trochu kryl,
davé p. Ostréil ¢asto téz Fibicha. Tento jinak sympaticky diikaz vdécnosti zaka
k uditeli pfijima obecenstvo se sympatiemi daleko mengimi.“®

¥ Pala, Opera Narodniho divadla, 140-66.
30 Vitézslav Novik, Vitézslav Novik contra Otakar Ostréil (Praha: A. Neubert, 1931), 16-17.
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,UZ jsem vidél Arkonu!!!1“
S Fibichem na Severu

Ostréilovu snahu o propagaci Fibichovy hudby v zahraniéi 1ze ilustrovat na pfi-
kladu hostovéni ve Svédsku u Goteborskych symfoniki v roce 1928.%! Ostréil
nebyl v zahrani¢i pfili§ znimym umélcem. Nejcastéji vycestoval se Smetanovou
Prodanou nevéstou, ale na viech svych, byt nemnohych, orchestralnich pohostin-
skych vystoupenich do svého vybéru skladeb z ¢eské hudby vzdy zafadil Fibicha.*
Hostovani v Géteborgu je jednim z mala Ostréilovych zahrani¢nich vystoupen,
ale toho roku uz druhym ve Svédsku — v kvétnu 1928 ve Stockholmu provedl
Smetanovu Prodanou nevéstu. Pravé tou dobou $éfdirigent Géteborskych sym-
fonikd Tor Mann pldnoval nasledujici sezonu, pfi¢emz uvazoval o tom oZivit
koncertni dramaturgii o jinou nez severskou a némeckou hudbu, ziroven se
od pfedstavitelu ¢eské diplomacie dozvédél, ze Ostréil patii k nejlepsim Ceskym
dirigentiim a Ze pro ného bude cti vystoupit pravé v Goéteborgu, kde piisobil
Bedfich Smetana.

Ostréil piijal védskou nabidku dirigovat dva koncerty a poslal Toru Mannovi
nédvrh programu. Pivodné chtél ddvat vedle Smetanovych symfonickych bdsni
z gbteborského obdobi a Dvotikova Holoubka Fibichovu II. symfonii Es dur,
novéj§i hudbu méli zastupovat Foerster, Novak, Suk a Ostréil. Kvili problémim
s provozovacimi materidly v§ak musel program pozménit. Zminil se o tom v do-
pise Zdenku Nejedlému, kterého zdroven pozidal o pravodni text do progra-
mu. Z trojice Smetanovych basni zastal Valdstyniv tibor, Holoubka nahradila
Novosvétska symfonie, misto Fibichovy druhé symfonie nakonec Ostr¢il zafadil
ptedehru k opete Pid Arkuna.*

K Pidu Arkuna mél Ostréil osobni vztah, protoze u vzniku opery 1898-1899
s Fibichem pfimo byl, podilel se na instrumentaci ¢dsti pfedehry a na klavirnim
vytahu.’* Kdyz v roce 1900 chystalo Narodni divadlo premiéru, Fibich a Ostr¢il
tim velmi 7ili.*> Shodou okolnosti byl v 1été roku 1900 Ostréil na letnim kurzu
v severonémeckém Greifswaldu. Navstivil i blizkou Rujdnu a jeji nejsevernéjsi
cip, mys Arkona, misto, kde se dé&j opery odehravd. Svému uciteli odtud poslal

31 Markéta Kratochvilova, Jifi K. Kroupa, ,Otakar Ostr¢il na bfehu mofském: K historii jeho diri-
gentskych vystoupeni v Géteborgu v listopadu 1928, Clavibus unitis 5 (2016): 1-26.

2 2.3.1927, Videri, Vidensky symfonicky orchestr. 15. 4. 1917, Videri, Tonkinstler Orchester.

* Na stejném veceru zaznéla jesté Novikova symfonicka basen V Tatrdch, z pivodné zamysleného
programu vypadla Sukova Praga a Foerstrovo M¢ mlddi. Pro kratsi nedélni koncert vybral Ostréil
vedle své Symfonie A dur Smetanovu symfonickou basen Z ceskych lubii a hdjii a Scherzo z jeho
Triumfilni symfonie. Srov. Kratochvilové, Kroupa, Na brehu morském, 5-6.

* Hudec, Zdenék Fibich: Tematicky katalog, 653-54.

* Karlik, Kopecky, Emanuel Chudla, 303.
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pohled s datem 18. 7.1900 a se slovy: ,Uz jsem vidél Arkonu!!!!“ (obr. 3)%* Os-
tréilova cesta do Goteborgu mohla vést po letech opét pies Rujanu (o pfesné
trase nemame doklad) a dirigovat Pdd Arkuna v misté nékdejsiho Smetanova
pobytu mohl byt pro Ostr¢ila velmi osobni zdzitek spojujici symbolicky odkaz
jeho dvou nejvétsich vzori.

Ostréil se vénoval propagaci Fibichova dila po celou svou kariéru — pocinaje
Upravami a revizemi pro nakladatele Urbanka v prvnim desetileti 20. stoleti pres
pravidelné uvidéni Fibichova symfonického dila s Orchestralnim sdruzenim
v dalsim desetileti aZ po upeviiovini jeho hudebné dramatického dila v reperto-
dru prazského Nérodniho divadla v letech 1920-35. Nékterd dila Ostréil uvedl
pfimo v premiéfe, zafazoval skladby, které se bézné nehrily, ve své dramaturgii
dbal, podobné jako u jinych ceskych skladateld, na tematicky propojené celky.
Fibichovu odkazu vénoval maximélni péci, v Narodnim divadle ddval Fibicha
s co moznd nejlep$imi interprety a co nejcastéji — i s rizikem vlaznéjsiho piijeti
u publika a kritiky nebo konfliktu s feditelstvim ¢&i kolegou skladatelem.

Snahu ukdzat Fibicha jako pravoplatného dédice a pokracovatele Smetany
a pfesvédcit o tomto ndslednictvi vefejnost Ostrc¢il sdilel s Nejedlym. Je zajima-
vé sledovat, jak propojené a zdroven trochu odlisné byly v tomto ohledu jejich
motivace. Nejedly vidél Fibicha jako sou¢ist své koncepce déjin ¢eské hudby, pro
Ostréila byl Fibich v prvni fadé ucitel, k némuz ho vézalo silné osobni pouto. Bez
Ostréilova zdpalu by byl Fibich v historii ceské hudby podstatné méné viditelny.

“His Master’s Work”
Otakar Ostrcil as a Promoter of Zdenék Fibich

Abstract

'This paper looks at the role Ostréil played in the dissemination of Fibich’s work.
Their relationship began during Ostr¢il’s studies, when Fibich entrusted him
with revisions of his scores before publication, and even letting him finish the
instrumentation of several of his works. Besides, already at that time Ostr¢il was
arranging some of Fibich’s compositions for piano. After Fibich’s death and after
he started his own career as a composer, conductor and artistic director, Ostréil
continued to devote his attention to the music of his teacher. He arranged and
prepared his works for publication at F. A. Urbanek, and conducted his operas
in the National Theatre including the dramaturgy of a Fibich cycle. He also
promoted Fibich’s music abroad, e.g. conducting the overture from 7be Fall of
Arkona in Géteborg, Sweden.

% Qstréil Fibichovi 18.7.1900, NM-CMH, sign G 5006.
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Obr. 3: Ostréiltv pozdrav

z mysu Arkona na Rujané,
Nérodni muzeum — Ceské
muzeum hudby, sign. G 5006
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,Dilo jeho mistra“
Otakar Ostr¢il jako propagator Zdenka Fibicha

Abstrakt

Studie zkoumd Ostréiliiv vyznam pro $ifeni Fibichova dila. Fibich svého zika
Ostréila povéfoval revizemi svych partitur pfed vydinim, a dokonce mu svéfil
Casti nékterych svych dél k instrumentaci. Vedle toho Ostréil jiz tehdy upravil
nékolik Fibichovych skladeb pro klavir. Poté, co Ostré¢il nastoupil svou vlastni
kariéru skladatele, dirigenta a uméleckého feditele, vénoval i nadile svou pozor-
nost hudbé svého ucitele. Ostr¢il byl upravovatelem a korektorem Fibichovych
skladeb vydavanych u F. A. Urbanka, dirigentem jeho oper v Ndrodnim divadle
véetné dramaturgie fibichovskych cykld, vénoval se propagaci Fibicha v zahranici,

kdy napiiklad provedl pfedehru k opefe Pad Arkuna ve svédském Goteborgu.
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